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                                     NÁVRH  ROZHODNUTÍ      

                  O NÁMITKÁCH 

           NÁVRH VYHODNOCENÍ 

                    PŘIPOMÍNEK                  

                      K NÁVRHU 

ZMĚNY Č. 5 

                ÚZEMNÍHO PLÁNU 

NARYSOV 

 

                                             

Vydáno 24. prosince 2023                                           Razítko a podpis.   

a doplněno 3. května 2024 a 10. července 2024 

   

Obecní úřad Narysov jako úřad, který vykonává činnost podle § 6 odst. 2 zákona č. 

183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, v platném znění (dále jen stavební 

zákon), prostřednictvím fyzické osoby dle smlouvy o dílo, která splňuje kvalifikační 

požadavky pro výkon územně plánovací činnosti a příslušný k pořízení změny č. 5 

územního plánu Narysov, oznámil zahájení řízení o vydání změny č. 5 ÚP Narysov 
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podle § 55b stavebního zákona. 

              Veřejná vyhláška – výzva byla na úřední desce zveřejněna 

                  od 13. listopadu do 21. prosince 2023 (po dobu 37 dnů) 

                        Veřejné projednání návrhu změny územního plánu        

                     

               se uskutečnilo v zasedací místnosti Obecního úřadu Narysov    

                             

                        dne 13. prosince 2023 od 13:00 do 14:35 hod. 

 

Z veřejného projednání byl dle ustanovení § 22 odst. 2 stavebního zákona pořízen 

písemný záznam a presenční listina. 

Veřejnou vyhláškou i na veřejném projednání bylo podáno upozornění týkající se podání 

NÁMITEK a PŘIPOMÍNEK: 

Ve vazbě na § 55b a § 52 odst. 2 stavebního zákona mohou podat námitky proti návrhu 

územního plánu pouze vlastníci pozemků a staveb dotčených návrhem řešení. 

Ve vazbě na § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona nejpozději do 7 dnů ode dne 

veřejného projednání (tj. do 20. prosince 2023) může každý uplatnit své připomínky. Ve 

stejné lhůtě mohou dotčené osoby podle § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona 

uplatnit své námitky, ve kterých musí uvést odůvodnění, údaje podle katastru nemovitostí 

dokladující dotčená práva a vymezit území dotčené námitkou. 

Ve vazbě na ustanovení § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona se k později 

uplatněným námitkám, stanoviskům a připomínkám nepřihlíží. 

Pořizovatel – Ing. Miroslav Sládek 

                      Smlouva o dílo s obcí Narysov dle § 24 stavebního zákona 

Pověřená zastupitelka obce Narysov 

                       Vlasta Petýrková – určená zastupitelka, starostka 

             Námitky a připomínky převzal pořizovatel dne 21. prosince 2023: 

 

Námitka č.1  18.12.2023 – Fárová Barbora Ing. – v termínu     

                                            formát 2 x A4 + 7 příloh 

Námitka č.2  18.12.2023 -  Černohorská Zorka JUDr. a Fárová Barbora Ing. – 

                                            v termínu (zplnomocnění pro JUDr. Černohorskou) 

                                            formát 23 x A4 + 34 příloh 

Námitka č.3  26.12.2023 -  Čermáková Menius Susanna Marie Bc.– po termínu 

                                            formát 16 x A4 bez příloh (zplnomocnění pro JUDr. 
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                                            Kamila Jelínka, Ph.D.) 

Námitka č.4  22.12.2023 -  Franzová Anna – po termínu 

                                            formát 2 x A4 bez příloh 

Námitka č.5  27.12.2023 -  Černohorský Tomáš Ing. – po termínu 

 formát 6 x A4 + 6 příloh   

 

Ve Vyhlášce o zahájení řízení o vydání změny č. 5 ÚP Narysov byla uvedena   

                             k termínu podání námitek do 20.12.2023 věta: 
„V souladu s ustanovením § 52 odst. 3 a § 55b odst. 2 stavebního zákona se k později uplatněným 

námitkám, stanoviskům a připomínkám nepřihlíží“ 

                     
V rámci veřejného projednání návrhu změny č. 5 ÚP Narysov byly podle ust. § 55b stavebního zákona uplatněny 

tyto námitky: 

 

N1 – Fárová Barbora Ing./18.12.2023 v termínu k ploše A11 (Z 14). 
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NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

N1 Fárová Barbora Ing. – se dožaduje zařazení p.č. 341/2 LV 309 k.ú. Narysov do plochy A11 (Z14) -

SV. 

vyvolává požadavek na doplnění schváleného OBSAHU změny č. 5 ÚP a na opakované 

veřejné projednání 

 
 

K pořizování změny č. 5 ÚP došlo z vlastního podnětu obce a na základě podání podnětů občanů. 

Celkem tedy Zastupitelstvo obce schválilo dne 22.5.2023 usn 11/04/2023 celkem 7 podnětů. Podnět Ing. 

Fárové Barbory mezi nimi nebyl.  Podněty označené v OBSAHu změny č. 5 čísly 5,6 a 7 se nacházejí na 

BPEJ II. bonitní třídy, a proto pořizovatel očekával nesouhlas orgánu ochrany ZPF, a proto další podnět 

s p.č. 341/2 – TTP BPEJ s také II. BT nezařadil, ale eviduje žádost pro možnou další změnu ÚP. Lze 

předjímat ze zkušenosti, že zařazením p.č. 341/2 (dle přiložené situace – tedy nesplnění obalové křivky 

sídla, ale „vytrčení“) lze očekávat změnu názoru DO k navýšení plochy SV, a proto doporučilo ZO 

(26.5.2023) provádět změny v území postupně. Zařazením podnětu dle § 55a StavZák. mezi řádně 

uplatněné by znamenalo oslovit KÚ SčK odbor ŽP o dodatečné vydání stanovisek dle § 55a odst. d) a e) 

StavZák. Ale hlavně by došlo k vrácení pořizovatelského procesu úplně na začátek a byla by tak 

popřena hospodárnost vedeného řízení dle § 55b StavZák, tedy zkrácený proces pořizování změny ÚP. 
Podnět je evidován na Obecním úřadu Narysov jako podnět pro další změnu ÚP, kterou má právo zahájit 

svým usnesením pouze Zastupitelstvo obce. 
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N2 – Černohorská Zorka JUDr. a Fárová Barbora Ing./18.12.2023 v termínu 

                                                                       k ploše A7 (Z 5). 

 
 
Obec Narysov 

Narysov čp. 76 

261 01 Přibram 

Dne 18.12.2023 

Věc: 

N á m i t k y vlastníků pozemků poz.par.č. 266/4 a poz.par.č. 268/16 v k.ú. 

Narysov dle § 52 odst. 2 stavebního zákona proti návrhu změny č. 5 

územního plánu Narysov, obce Narysov pro veřejné projednání. 
Spoluvlastnice pozemků: 

1. JUDr. Černohorská Zorka, nar. 16.10.1963, bytem Dubno čp. 91, 261 01 Přibram, 
- spoluvlastnice pozemků ve spol. podilu id.1/2 . vzhledem k celku 

2. Ing. Barbora Fárová, nar. 28.5.1982, bytem Vodňanska 143, 261 01 Přibram-Zdaboř 
- spoluvlastnice pozemků ve spol. podilu id.1/2 . vzhledem k celku 

prav. zast.: JUDr. Černohorskou Zorkou, advokatkou se sidlem Přibram II/384, 261 01 Přibram, č.ev. 

ČAK 3205 

Pozemky : 

- par.č. 266/4 a 268/16 v k.u. Narysov – LV č. 308 v k.u. Narysov, vedeneho u Katastralniho 
uřadu pro Středočesky kraj, Katastralni pracoviště Přibram 

Vymezení území dotčeného námitkou: 
zakres v graficke přiloze změny č. 5, 5a 5b UP obce Narysov lokalita A7 (Z.5) a textove časti 

navrhu změny UP 

I. 

I. Námitky ke způsobu vyhotovení, projednání a zveřejnění návrhu změny č. 5, č. 5a a 5b 

ÚP obce Narysov: 

1. 

Dne 13.12.2023 se konalo veřejne projednani navrhu změny č. 5 uzemniho planu obce 

Narysov, při kterem, teprve na zakladě žadosti spoluvlastnic o vysvětleni nesouladu graficke 

časti s textovou časti změny č. 5b UP obce Narysov, bylo předloženo zpracovatelem uplne zněni 

textove časti UP obce Narysov se zapracovanim změn č. 5b UP obce s barevnym vyznačenim 

těchto změn v UP obce Narysov. Celkove graficke vyobrazeni navrhu změny č. 5b UP 

s promitnutim navrhovanych změn č. 5b UP do graficke časti UP obce Narysov předloženo 

nebylo. Spoluvlastnice požadovaly předložit tyto listiny zvlaště s ohledem na změny tykajici se 

lokality A7 (Z.5) určene k zastavbě a k pozemkům v jejich vlastnictvi, neboť ze zveřejněnych 

listin nebyl seznatelny rozsah lokality A7 (Z.5) po navrhovane regulaci zastavitelne plochy, 

ktera nebyla v žadnem předloženem grafickem vykresu jednoznačně vyznačena. Naslednym 

porovnanim nově předloženeho uplneho zněni textove časti navrhu změny č. 5 UP po 

zapracovani navrhu změn č.5b UP obce při veřejnem projednani dne 13.12.2023 bylo zjištěno, 

že tato textova čast uplneho navrhu textove časti navrhu změny č. 5 UP nebyla zveřejněna na 

uředni desce – webovych strankach obce Narysov. 

Bylo zjištěno, že zveřejněni navrhu změny č. 5 UP obce Narysov bylo provedeno v rozporu 

s ust. § 172 ve spojeni s ust. § 25 odst. 2 z. 

. 500/2004 Sb. (spravni řad) pro porušeni ust. § 20 

zakona 

. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim řadu (dale jen „stavebni zakon“) a 
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vyhl. 

. 500/2006 Sb., ve zněni všech změn a doplněni (vyhl. 

. 13/2018 přiloha 

. 7). 

Na webových stránkách obce Narysov nebylo zveřejněno textové a grafické vyhotovení 

ZMĚNA Č. 5b UZEMNIHO PLANU OBCE NARYSOV NAVRH PRO V. J. DLE §55 SZ 

(TEXT S VYZNAČENIM ZMĚN) dne 13.11.2023 na adrese: 
https://www.narysov.cz/uredni_deska.aspx 

Bylo zveřejněno 

ZMĚNA Č. 5a UZEMNIHO PLANU OBCE NARYSOV NAVRH PRO VEŘEJNE 

PROJEDNANI DLE §55 SZ 

Vyvěšeni: 13.11.2023 | Sejmuti: 05.01.2024 

ZMĚNA Č. 5b UZEMNIHO PLANU OBCE NARYSOV NAVRH PRO VEŘEJNE 

PROJEDNANI DLE §55 SZ 

Vyvěšeni: 13.11.2023 | Sejmuti: 05.01.2024 

Na zakladě upozorněni Ing. Tomaše Černohorskeho na veřejnem projednani navrhu 

změny č. 5 UP obce Narysov dne 13.12.2023, že nebyl zveřejněn navrh změny č. 5 UP obce 

v uplnem zněni, zveřejnila obec Narysov na svych webovych strankach, na shora uvedene 

adrese, dne 14.12.2023 dokument ZMĚNA Č. 5b UZEMNIHO PLANU OBCE NARYSOV 
NAVRH PRO V. J. DLE §55 SZ (TEXT S VYZNAČENIM ZMĚN) s uvedenym datem jejiho 

zveřejněni dne 13.11.2023 , tj. zveřejnila s odstupem 1 měsice, po zveřejněni navrhu změny č. 
5 UP obce Narysov k veřejnemu projednani, uplnou textovou čast navrhu změny č. 5 , č. 5b 

UP obce Narysov bez graficke časti zapracovanych změn navrhu změny č. 5b UP obce Narysov s 

uvedenim data jejiho zveřejněni, ktery se neshoduje s datem jejiho skutečneho zveřejněni. Ve Veřejné 

vyhlášce obce Narysov, v oznámení o vydání změny č. 5 ÚP obce Narysov zveřejněne dne 13.11.2023 

na uředni desce obce Narysov bylo uvedeno, že navrh změny č. 5 pro jeho rozsah nebyl zveřejněn na 

uředni desce obce Narysov, a že je možne se s nim seznámit na OU obce Narysov v uvedenych 

omezenych uřednich hodinach a na webovych strankach obce Narysov. Spoluvlastnice předpokladaly 

spravny postup obce Narysov při zahajeni řizeni o pořizeni změny č. 5 UP obce Narysov a jeho řadne 

zveřejněni s ohledem na zákonnou povinnost obce Narysov zveřejňovat řadně na svych webovych 

strankach uplne zněni navrhu změny č. 5 uzemniho planu obce Narysov, a proto s časovych důvodů a 

pro velmi omezene uředni hodiny obce Narysov se nebyly seznamit s navrhem změny č. 5 v sidle OU 

Narysov. Toto ani neni jejich zakonnou povinnosti, s ohledem na zakonnou povinnost obce Narysov 

zveřejňovat opatřeni obecne povahy na uředni desce obce v zakonnem rozsahu, v zakonne lhůtěa po 

dobu zakonem stanovenou. 

Na uředni desce obce Narysov ani na webovych strankach obce Narysov tedy nebylo 

zveřejněno dle ust. § 171-174 z. 

. 500/2004 Sb., uplne zněni změny 

. 5 uzemniho planu obce 

Narysov po planovane změně 

. 5 UP obce Narysov a nebylo k dispozici v sidle OU obce 

Narysov k nahlednuti před jeho veřejnym projednanim konanym dne 13.12.2023. Toto uplna 

změna 

. 5 UP obce Narysov, a to pouze textova 

ast, byla zpracovatelem předložena až při 

veřejnem projednani dne 13.12.2023. Před veřejnym projednani navrhu změny 

. 5 UP obce 

Narysov bylo zveřejněno pro veřejnost pouze nepřehledne textove a graficke vyhotoveni 

asti 

změny 

. 5, 5a a 5b UP obce Narysov. 

Timto nespravnym postupem obce Narysov při zveřejněni uplneho zněni navrhu změn 
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. 5, 

. 5a a 

.5b UP obce Narysov nebylo umožněno spoluvlastnicim a veřejnosti se řadně s 

navrhem změny 

. 5 UP obce Narysov seznamit a reagovat na planovane změny navrhu 

. 5 UP 

obce Narysov. Spoluvlastnice považuji postup obce Narysov při zahajeni řizeni o navrhu změny 

 

. 5 UP obce Narysov a zveřejněni navrhu změny 

. 5 obce Narysov v rozporu s ustanovenim 

spravniho řadu, stavebniho zakona a vyhlašky 

. 13/2018 Sb.. Navrhem změny 

. 5 UP obce 

Narysov je zasahovano vyrazně do jejich vlastnickych prav k předmětnym pozemkům, ale i do 

vlastnickych prav jinych vlastniků nemovitosti v k.u. Narysov, je provaděna nikoliv 

zanedbatelna změna UP obce Narysov, se kterou musi byt řadně obeznamena veřejnost. 

Důkaz A): snimek webovych stranek obce Narysov ze dne 13.12.2023. 

Důkaz B): snimek webovych stranek obce Narysov ze dne 14.12.2023. 

Pořizovatel uznal jistá pochybení se zveřejněním „srovnávacího textu“ (byl předložen až na veřejném 

projednání), a proto ZOPAKUJE veřejné projednání. V grafické části byla žlutě označena věcná 

změna, aby se ve srovnávacím textu nepletla se změnou 5A – změnový stnadard. 

 

2. 

Spoluvlastnice namitaji, že nejen, že byl navrh změny č. 5, č. 5a a č. 5b uzemniho planu 

obce Narysov zveřejněn obci Narysov na webovych strankach obce Narysov v neuplnem 

provedeni a ve lhůtě neodpovidajici zakonu pro jeho řadne zveřejněni s antidatovanym datem 

jeho skutečneho zveřejněni, ale namitaji i jeho chybne a neuplne provedeni. 

Nebylo zveřejněno obcí Narysov kromě shora uvedeného či je chybné v návrhu změny 

č. 5 ÚP obce Narysov: 

- Textove a graficke zapracovani změn navrhu č.5, 5a a 5b UP v uplnem provedeni dle vyhl. č.13/2018, 

přiloha č. 7, II, bod F) - promitnuti navrhu změny č. 5b UP do současneho UP obce 

Narysov. Dosavadni zveřejněna čast změny č. 5, 5a a 5b UP obce Narysov je nepřehledna, 

neuplna a chybna take i z důvodu nesouladu textove vyrokove časti s jejim odůvodněni navrhu změny č. 

5b UP. 

- Chybne graficke znazorněni změn na jednotlivych vykresech, ktere neni vyhotoveno 

v souladu s ustanovenim stavebniho zakona č. 183/2006 Sb., a s timto souvisejiciho 

provaděciho přepisu – vyhlaška č. 418/2022 Sb., kterou se měni vyhl. č. 500/2006 Sb. o uzemně 

analytickych podkladech, uzemně planovaci dokumentaci a způsobu evidence uzemně planovaci 

činnosti. 

 

 

 

 

 

- Vyhl. č. 13/2018, přiloha č. 16 - chybi registračni list uzemniho planu nebo jeho změny 

tykajici se navrhovanych změn pozemků v navrhu změny č. 5b UP, nebyl zveřejněn na 

webovych strankach obce Narysov 

- Graficke vyhotoveni navrhu změn č. 5b UP neni provedeno dle platne vyhl. č. 418/2022, 

v „hlavnim vykresu“ navrhu změny č. 5b UP neni jednoznačně vyznačena regulace 

zastavitelnych ploch v lokalitě A7 (Z.5) – rozsah dotčeneho uzemi, jednoznačně vyznačen 

rozsah přeměny zastavitelnych ploch na plochy k zemědělskemu využiti, 

Navrh změny č. 5b UP obce Narysov obsahuje nejdřive odůvodněni a teprve nasledně 

vyrokovou čast navrhu změny č. 5b UP obce Narysov, kdy spoluvlastnice namitaji jeho 
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nespravnost s těchto důvodů: 

- V odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti A – Postup při pořizeni změny UP neni 

provedeno doplněni tohoto postupu pořizovatelem. 

Standardně tento bod pořizovatel doplňuje po veřejném projednání. Protože tato část textu v části A 

nebyla takto označena, pořizovatel ji textově doplní a ZOPAKUJE veřejné projed-nání 

- V odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti I – Komplexni zdůvodněni přijateho řešeni 

včetně vybrane varianty je pod bodem 1) chybně označena vymezeni nove zastavitelne plochy 

na pozemcich par.č. 160/32, 160/33 a 160/34 do plochy SV, jak zastavitelna plocha Z11 dřive 

(A11), na misto Z14, jak je uvedeno v dalši textove časti změny. Ve vyrokove časti A v kapitole C 

urbanisticka koncepce je uvedeno označeni lokalita A11 (zastavitelna plocha Z.14). 

Návrh změny č. 5B není variantní. Jde o jediné možné řešení na základě schváleného OBSAHu 

změny Zastupitelstvem obce Narysov. 

- V odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti O – Vyhodnoceni předpokladanych důsledků 

na navrhovane řešeni na zemědělsky půdni fond a pozemky určene k plněni funkce lesa neni 

uvedena regulace lokality A7 (Z.5) a převedeni pozemků regulovanych ze zastavitelnych ploch do ploch 

zemědělskych. 

Nepřevádí se pozemky, ale PLOCHY. Územní plán je zpracován v měřítku 1: 5 000 a označení 

pozemků tvoří podklad aktuální katastrální mapy. Ochranné pásmo lesa 50 m je v budoucí 

zemědělské ploše uvedeno. 

- V odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti S – Udaje o počtu listů odůvodněni UP a počet 

listů neni v souladu uvedeny počet vykresů s faktickym stavem a počet stran textove časti. 

Není důvodné údaj o počtu listů napadat námitkou, tento údaj bude uveden na pravou míru 

v čistopisu změny ÚP a v Úplném znění (právní stav) po vydání změny. Jde o připomínku. 

- V odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti B.3 soulad se zasadami uzemniho rozvoje je 

uvedeno, že se ve spravnim uzemi obce Narysov nenachazi v rozvojove oblasti, rozvojove ose 

nebo specificke oblasti krajskeho vyznamu, což neni pravda. Navrh změny č. 5 UP obce 

Narysov by měl řešit zapracovani vymezeni koridoru pro umistěni stavby Narysov – DO35, 

I/18 – vychodni obchvat města Přibrami – VPS dle zasad uzemniho rozvoje Středočeskeho 

kraje – navrh listopad 2011, aktualizovano v řijnu 2023 – Stanoveni požadavků nadmistniho 

vyznamu na koordinaci uzemni planovaci činnosti obci, 8.1. Požadavky na koordinaci plocha 

a koridorů VPS a VPO byly stanoveny požadavky na koordinaci uzemně planovaci činnosti 

dotčenych obci při zpřesňovani uzemniho vymezeni ploch a koridorů pro umistěni staveb – 

Narysov – D035. 

Soulad s nadřazenou územně plánovací dokumentací – Zásadami územního rozvoje kraje prověří 

v rámci vydání stanoviska Nadřízeného orgánu ÚP krajský úřad na základě žádosti dle § 55a odst. 7 

StavZák spolu s dokumentací Návrhu změny. Ten prověří úplnost požadavků nadmístního významu 

s vymezením koridorů D035, ÚSES a VPS. To však nemá vliv na změnu v zařazení správního území 

obce do rozvojové osy či specifické oblasti v ZÚR. 

Dale navrh změny č. 5 UP obce Narysov neřeši zapracovani veřejně prospěšneho opatřeni 

USES RK 257. 

Pořizovatel prověří a doplní specifikaci RK 257. Jde o připomínku. 

- V odůvodněni navrhu změn č. 5b UP v časti D Soulad s požadavky stavebniho zakona a jeho 

provaděcich pravnich předpisů je chybně uvedena citace zakonů a vyhlašek, dle kterych je navrh změny 

č. 5 UP obce Narysov zpracovan. Neni uvedena vyhl. č. 418/2022 Sb., kterou se měni vyhl. Č. 500/2006 

Sb., o uzemně analytickych podkladech, uzemně planovaci 

dokumentaci a způsobu uzemně planovaci činnosti, ve zněni pozdějšich předpisů, vyhl.č. 

501/2006 Sb., o obecnych požadavcich na využivani uzemi, ve zněni pozdějšich předpisů a 

vyhl. č. 360/2021 Sb., kterou se měni vyhl. č. 501/2006 Sb. o obecnych požadavcich na 

využivani uzemi, ve zněni pozdějšich předpisů, ve zněni vyhl. č. 164/2022 Sb.. Z tohoto důvodu je 

provedeno i chybne zpracovani tohoto navrhu změny č. 5 UP obce Narysov. 

Změna ÚP č. 5A je prováděna z důvodu konverze ÚP do jednotného standardu podle od 1.1.2023 

účinné Vyhlášky č. 418/2022 Sb. Tedy text bude doplěn u Vyhlášky č. 500/2006 Sb. o text „v platném 

znění“ což bude zahrnovat i Vyhlášku č. 418/2022 Sb. Jde o připomínku. 
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- G Stanovisko Krajského úřadu podle § 50 odst. 5: -protože se jedna o navrh změny č. 5 
UP obce Narysov pořizovany ve zkracenem postupu, je postupovano dle ust. § 55a z. 

. 

183/2006 Sb.. Z tohoto důvodu by měla byt zajištěna stanoviska Krajskeho uřadu k teto změně před 

jejim projednanim a tato stanoviska musi byt v navrhu změny 

. 5, 5a a 5b uvedena a v této textove 

asti navrhu změny 

. 5 citovana. Protože tomu tak není, dle ust. § 55a odst. 3 nelze o pořízení změny ÚP obce Narysov 

rozhodnout. 
Toto tvrzení se nezakládá na pravdě, neboť pořizovatel řádně postupoval a požádal o vydání 

stanoviska dle § 55a odst. 2 písm. d) a e) dne 24. listopadu 2022, aby stanovisko odboru ŽP pak 

obdržel 6. prosince 2022. Tedy stanovisko bylo součástí schváleného OBSAHu změny v Zastupitelstvu 

obce Narysov dne 25.5.2023. 

- V navrhu změny č. 5b UP obce je zasadni rozpor mezi jeho vyrokovou časti a odůvodněnim. 

Ve vyrokove časti navrhu změny č. 5b UP A) – kapitola C urbanisticka koncepce neni uvedena regulace 

zastavěnych ploch v lokalitě A7 (Z.5) UP a tato neni uvedena ani v žadne jine kapitole jeho vyrokove 

textove časti. 

Pořizovatel prověří a doplní regulaci, neboť plocha A7 (Z.5) není redukována zcela, ale část plochy 

zůstává. 

Regulace lokality A7 (Z.5) UP je uvedena pouze v odůvodněni navrhu změny č. 5b UP - 
Komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně vybrané varianty ve znění níže uvedeném, proti 

které jsou podávány spoluvlastnicemi námitky včetně jejich odůvodnění. 

Návrh změny č. 5B není variantní. Jde o jediné možné řešení na základě schváleného OBSAHu 

změny Zastupitelstvem obce Narysov. 
 

V Obsahu na str. 2/9 navrhu změny č. 5b UP obce Narysov je uvedeno pod pismenem R – text s 

vyznačenim změn, str., 9, kdy tato strana s uvedenym vyznačenim změn se vůbec ve 

zveřejněne časti tohoto navrhu změny č. 5b UP nenachazi. Taktež graficke vyhotoveni navrhu 

změny č. 5b UP je chybne a neni v souladu s jeho textovou časti. - rozpor mezi výrokovou 

částí a odůvodněním návrhu změny č. 5b ÚP obce Narysov a nesoulad textové části 

s grafickou částí, jak shora uvedeno. 

Srovnávací text je samostatným dokumentem dle přílohy č. 7 Vyhlášky 13/2018 Sb., a pracovně slouží 

k tvorbě Úplného znění (právní stav) po vydání změny ÚP. Zpracovatel prověří vazbu na str. 9. Jde o 

připomínku. 
II. 

Námitky k rozdílnému zpracování návrhu změny č. 5, 5a a 5b se zveřejněnou částí úplné 

změny č. 5 ÚP obce Narysov po zapracování změn: 

Při veřejném projednání návrhu změny č. 5, č. 5a a č. 5b ÚP obce Narysov byla 

projektantem Ing. Arch. Helenou Stejskalovou uvedeno, že zastavitelná plocha v lokalitě A7 

(Z.5) bude redukována a pozemky v rozsahu 3,6 ha budou přeřazeny do ploch k zemědělskému využití. 

Po zveřejněni úplného znění textové části změny č. 5 ÚP obce Narysov se zapracovanými změnami 

dle návrhu změny č. 5a a 5b ÚP dne 14.12.2023 spoluvlastnice zjistily, že: 

- Ve výroku textové části úplného znění změny č. 5 ÚP obce Narysov není uvedena regulace 

zastavitelné plochy lokality A11 (Z.5) ÚP, kdy výrok úplného změní změny č. 5 ÚP obce Narysov je 

ve shodě s výrokem návrhu změny č. 5b ÚP obce Narysov. Ve vyrokove časti tohoto uplneho zněni 

UP je konstatovano: 
C: Urbanistická koncepce: 

„Uzemni plan předpoklada rozvoj obce předevšim vychodnim směrem, hlavnimi rozvojovymi 

lokalitami pro vystavbu rodinnych, připadně rekreačnich domů jsou tedy lokality A4 

(zastavitelna plocha Z.2), A5 (zastavitelna plocha (Z.3), a A6 (zastavitelna plocha Z.4), které 

jsou rovněž v tomto pořadi doporučeny k zastavovani, resp. samostatna lokalita A7 

(zastavitelna plocha Z.5), ktera může byt rozvijena samostatně.“ 
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Výroková část úplného znění změny č. 5 ÚP obce Narysov je shodná i s výrokovou částí 

návrhu změny č. 5a ÚP obce Narysov a s údaji uvedenými pod C Urbanistická koncepce 

a F.3 Stabilizované, transformační a rozvojové lokality. 

Regulace lokality A7 (Z.5), která byla uvedena v odůvodnění návrhu změny č. 5b - 

Komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně vybrané varianty se v úplné textové části 

výroku a odůvodnění změny č. 5 ÚP obce Narysov zveřejněné na webových stránkách 

obce Narysov dne 14.12.2023 nenachází. 

Dokument „srovnávací text“ je samostatný. Pracovně se mění až do finálního stavu čistopisu, neboť 

dotčené orgány, oprávnění investoři (správci sítí) a i sousední obce mohou po veřejném projednání 

požádat o nepodstatnou úpravu Návrhu. To vše ve lhůtě do 7 dnů od termínu veřejného projednání. 

Proto tento dokument není finální a bude s ním pracová-no až do vydání Úplného znění (právní stav) 

po vydání změny v ZO. 

- Ve výrokové části v textové části úplného znění změny č. 5 ÚP obce Narysov v kapitole 

F.3 Stabilizované, transformační a rozvojové lokality je uvedeno ohledně lokality A7 

(Z.5): 

- Se na konec odstavce Lokalita A7 vklada nasledujici text: „Podminkou vystavby je 

vybudovani nove obslužne komunikace s šiřkou uličniho prostoru min. 8m napojujici 

zastavitelnou plochu na pateřni komunikaci III/1911. Vystavby v plochach bude probihat 

postupně od zastavěneho uzemi směrem ven (nova zastavba musi přimo navazovat na již 

realizovanou zastavbu). 

Zpracovatelé ve „srovnávacím textu“ tuto citaci odznačí přeškrtnutím. 

Spoluvlastnice namítají, že doposud nebyla předložena zpracovatelem, a to ani při 

veřejném projednání dne 13.12. 2023, řádně zpracovaná grafická část změny č. 5 ÚP obce 

Narysov a tato nebyla zveřejněna. 

Námitky dalších nesrovnalostí: 

- D.2.1.1 Zásobování vodou 

Koncepce řešení 

Doplněno: Kromě mistnich rozvodů vody je na severni hranici obce k ploše Z.8 přiveden 
vodovod z Přibrami. Vedeni vodovodnich řadů a umistěni připojek je možne v ramci všech 

ploch s rozdilnym způsobem využiti. 

V navrhu změny č. 5a pod bodem D.2.1.1. Koncepce řešeni v tomto navrhu změny č. 5a neni 

toto uvedeno. - rozdíl mezi návrhem změn č. 5b ÚP a jeho úplným provedením. 
- D.2.1.2. Kanalizace 
Koncepce řešení 

Doplněno: Likvidace odpadnich vod je provaděna prostřednictvim splaškove kanalizace, ktera 

odvadi odpadni vody na novou čistirnu odpadnich vod na jižnim okraji obce. Jednotlive 

nemovitosti jsou připojeny na kanalizaci prostřednictvim připojek. 

Odkanalizovani mistni časti Na Vyfuku je řešeno tlakovou kanalizaci. 

V obci je vybudovana ČOV na pozemku par.č. 341/1 k.u. Narysov. V obci dale existuje dešťova 

kanalizace budovana v 60 až 80-tych letech minuleho stoleti, ktera v kombinaci s povrchovym 

odvodněnim zajišťuje neškodne odvedeni dešťovych vod z obce. Připadne rozšiřeni kanalizace v ramci 

zastavitelnych ploch je připustne dle mistnich podminek. 

V navrhu změny č. 5a pod bodem D.2.1.2. Koncepce řešeni v tomto navrhu změny č. 5a neni 

toto uvedeno. - rozdíl mezi návrhem změn č. 5b ÚP a jeho úplným provedením. 
- D.2.2 Zásobování teplem a plynem 

Koncepce řešení 

Objekty v obci jsou doposud vytapěny individualně kombinovanym způsobem-většinou 

pevnymi palivy, v male miře elektricky. Kotelny s vykonem nad 200 kW v sidle nejsou. 

Plynovod je do obce zaveden (ze severu od města Přibram) na hranici plochy Z9. Rozvody 

plynu je možne realizovat v ramci všech plochy s rozdilnym způsobem využiti. 

V navrhu změny č. 5a UP obce Narysov pod bodem D.2.2. je uvedeno: „Plyn do obce zaveden neni, 

neboť nejbližšim gazifikovanym sidlem je město Přibram. Potencialnim zdrojem plynu by mohl byt 

plynovod v městske časti Přibram V-Zdaboř, kde je veden STL řad DN 250 …“. – 
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rozdíl mezi návrhem změn č. 5a ÚP a jeho úplným provedením. 
Srovnávací text je samostatným dokumentem dle přílohy č. 7 Vyhlášky 13/2018 Sb., a pracovně slouží 

k tvorbě Úplného znění (právní stav) po vydání změny ÚP. Zpracovatel prověří vazbu na str. 9. Jde o 

připomínku. 
 

- D.1.2. Silniční doprava: 

Vyškrtnuta čast textu, ponechano: Za dlouhodobějši je třeba považovat zaměr vedeni přeložky 

silnice I/18 prostorem jižně od Přibram CNZ.D035. Toto je však nespravne, v rozporu 

s navrhem změny č. 5 UP obce Narysov, kde v odůvodněni navrhu změny č. 5b UP v časti B.3 soulad se 

zasadami uzemniho rozvoje je uvedeno, že se spravnim uzemi obce Narysov 

nenachazi v rozvojove oblasti, rozvojove ose nebo specificke oblasti krajskeho vyznamu, což 

neni pravda, jak vyše uvedeno. -rozdíl mezi návrhem změn č. 5a a 5b ÚP a jeho úplným 
provedením. 

Soulad s nadřazenou územně plánovací dokumentací – Zásadami územního rozvoje kraje prověří 

v rámci vydání stanoviska Nadřízeného orgánu ÚP krajský úřad na základě žádosti dle § 55a odst. 7 

StavZák spolu s dokumentací Návrhu změny. Ten prověří úplnost požadavků nadmístního významu 

s vymezením koridorů D035, ÚSES a VPS. To však nemá vliv na změnu v zařazení správního území 

obce do rozvojové osy či specifické oblasti v ZÚR. 

 

- E.1. Územní systém ekologické stability Doplněno: Tento regionalni biokoridor spojuje 
nadregionalni biokoridor vedeny po hřebenech Brd s nadregionalnim biokoridorem RBK.257. 

Označeni tohoto nadregionalniho biokoridoru je nespravne, RBK.257, správné označení je 
RK.257. V navrhu změny č. 5 UP obce Narysov neni tato změna uvedena. - rozdíl mezi 

návrhem změn č. 5a ÚP a jeho úplným provedením. 

Zpracovatel bude postupovat podle Vyhlášky č. 418/2022 Sb., aby označení bylo v souladu 

s jednotným standardem (barvy a označení s kódy). Jde o připomínku. 

- D.2.3. Zásobování elektrickou energií 

-uvedeno: Navrh řešeni byl konzultovan se spravcem sitě a dodavatelem energie STE a.s., RZ 

Přibram. Spoluvlastnice konstatuji, že STE a.s. zanikl v r. 2007 a RZ Přibram taktež zanikl. 

- D.2.4.1 Místní telefonní síť 

-uvedeno: Požadavky na zajištěni telefonnich linek bude Telecom řešit individualně …. 

Spoluvlastnice konstatuji, že Telecom zanikl v r. 2005. 

Zpracovatelé pracují s textem územního plánu. Změnami ÚP se mění texty dle požadavků 

oprávněných investorů (správců sítí). Pokud oprávněný investor nenamítá, že již musí dojít ke změně 

názvu, označení nebo dimenzi, pak není důvod reagovat na organizační označení. Na obsah popisu 

zajištění média to nemá vliv. Jde o připomínku. 

Spoluvlastnice vznašeni dale namitku, že zpracovatel změny č. 5 UP obce Narysov 

nema autorizaci v oboru uzemni planovani (A.2) a tudiž neni samostatně opravněn zpracovávat ani 

uzemni plan ani jeho změnu (viz. Opravněni vypracovavat uzemně-planovaci dokumentaci a podklady 

uveřejněne na strankach Česka komor architektů www.cka.cz 24.3.2023).Dale poukazuji na skutečnost, 

že na Veřejne vyhlašce obce Narysov – I. Oznameni o zahajeni řizeni o vydani změny č. 5 uzemniho 

planu Narysov – veřejne projednani vyvěšene na uředni desce obce Narysov je uveden jako projektant 

změny č. 5 UP Ing. arch. Helena 
Stejskalova, autorizovany architekt. Dle ust. § 46b, pism. 1) zakona 

. 197/1997 Sb., : Osoba 

vykonavajici 

innost uvedenou v § 46a odst. 3 pism. a) (dale jen projektant) odpovida za 

spravnost, uplnost a proveditelnost zpracovane projektove dokumentace. Ve změně 

. 5 UP 

obce Narysov je uveden jako odpovědna osoba zpracovatele Ing. arch. Šimon Vojtik, ČKA 

3827 (spravne 

islo ČKA 03827), ktery nema potřebnou autorizaci, na rozdil od Ing. arch. 

Heleny Stejskalove. Tato však neni zpracovatelem a neni na dokumentaci ke změně 
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. 5 UP 

obce Narysov uvedena jako osoba vystupujici za zpracovatele. V tomto připadě tedy neni 

uvedena osoba odpovidajici za řadne zpracovani veškere dokumentace ke změně UP, ktera je 

odpovědna za spravnost, uplnost a proveditelnost teto uzemně planovaci dokumentace. 

 

Dle nazoru spoluvlastnic, s ohledem na zhotovovani uzemně planovaci dokumentace 

změny č. 5 UP obce Narysov osobou, ktera nema k tomuto vyhotoveni uzemně planovaci 

dokumentace zakonne zmocněni (autorizaci), je tato uzemně planovaci dokumentace neplatna 

a nepoužitelna. Je take odpovědnosti obce Narysov, prověřit si zpracovatele teto uzemně 

planovaci dokumentace a jeho opravněnost, jestliže hospodaři s finančnimi prostředky obce, se kterymi 

ma hospodařit s peči řadneho hospodaře. Tato tvrzeni spoluvlastnic jsou ověřitelna u ČKA. 

Spoluvlastnice poukazuji na skutečnost, že uzemně planovaci dokumentace změny č. 5 

UP obce Narysov neni provedena ani v souladu s dokumentem ČKAIT – Uzemni planovani – 

od uzemně planovacich podkladů po uzemni rozhodovani (A.3.1.2). Obsah UPD vydavaneho 

formou OOP: Vyrokova časti – textova a graficka, Vyrokova čast obsahuje jen zasady a pokyny pro 

rozhodovani, a to v rozsahu, o kterem může rozhodovat vydavajici zastupitelstvo. 

Odůvodněni – textova čast, graficka čast. 

Toto tvrzení se nezakládá na pravdě, neboť Ing. arch. Helena Stejskalová má autorizaci ČKA 04099. 

Vnitřní struktura Atelieru a jeho jednatel určí, kdo bude zodpovědným projektantem. Ten provádí 

kontrolu dokumentace. Přeskupení prací bylo vyvoláno vážným onemocněním a pobytem v nemocnici 

(už od listopadu 2023) pana architekta Michala Petra. Zakázku po něm převzala architektka Helena 

Stejskalová. Jde o připomínku. 

Spoluvlastnice namitaji neuplnost uzemně planovaci dokumentace i z toho důvodu, že 

textova a graficka čast změny č. 5, č. 5a a č. 5b UP obce Narysov neni opatřena vlastnoručnim 

podpisem a autorizačnim razitkem autorizovane osoby, ktera tuto zpracovala ve smyslu ust. § 

13 z. 

. 360/1992 Sb. Jsou toho nazoru, že toto zakonne ustanoveni se vztahuje nejen na uplne 

zněni změny 

. 5 UP obce Narysov zveřejněne dne 14.12.2023, ale i jednotlivych navrhů změn 

. 5, 

. 5a a 

. 5b UP obce Narysov, zvlaště, jestliže jsou tyto zveřejňovany na uředni desce obce Narysov jako 

veřejne listiny. 

Dle nazoru spoluvlastnic neni vyhotoveni navrhu změny 

. 5 a UP obce Narysov v souladu s ust. stavebniho zakona a vyhlašky 

. 500/2006 Sb. v 

etně jejich změn a doplněni v platnem zněni. Taktež zveřejněni navrhu změny 

. 5 UP obce Narysov je provedeno v rozporu 

s ust. spravniho řadu a stavebniho zakona. 

Soulad se zákony prověří v rámci vydání stanoviska Nadřízeného orgánu ÚP krajský úřad na základě 

žádosti dle § 55a odst. 7 StavZák spolu s dokumentací Návrhu změny. Jde o připomínku. 

Spoluvlastnice namitaji, že s ohledem na rozsah změny uvedene v navrhu změny 

. 5, 

5a a 5b UP obce Narysov, kdy jsou navrhovany varianty řešeni u lokality A7 (Z.5), tj. regulace 

zastavitelne plochy, změna zařazeni 

asti regulovane plochy k zemědělskemu využiti 

i zařazeni do rezervy II, provaděna rozsahla regulace a rozšiřeni zastavitelnych ploch na uzemi obce 

Narysov, a proto neni možne provadět změnu uzemniho planu obce Narysov timto zkracenym 

postupem. 

Tento text je výtahem z OBSAHu změny č. 5 (čili Zadání) pro zpracovatele, že má posoudit a prověřit 

možné. Zpracovatel posoudil a navrhl REDUKCI jako jedinou variantu. Druhou možnost – zařazení 

do II. etapy či rezervy – nenavrhl. Tedy nejedná se o variantní Návrh změny č. 5B, ale o invariantní 

Návrh řešení. Jde o připomínku. 
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Spoluvlastnice namitaji nespravne provedeni navrhu změny 

. 5 UP obce Narysov, jeji 

nespravne zveřejněni a jsou přesvěd 

eny o nutnosti změny UP obce Narysov jako celku. 

V připadě, že by byly opravněne namitky spoluvlastnic rozhodnutim zastupitelstva obce 

Narysov zamitnuty, nebylo provedeno řadne přepracovani navrhu změny 

. 5 UP obce Narysov a jeji nove řadne zveřejněni a projednani, budou se spoluvlastnice branit proti 

nezákonnému postupu obce Narysov v souladu s platnou pravni upravou. 

Pořizovatel nehodlá nikterak krátit práva spoluvlastnic, a proto ZOPAKUJE veřejné projednání 

upraveného Návrhu změny č. 5B. 
III. 

Námitky k úplnému znění změny č. 5 ÚP obce Narysov – a změnám uvedeným v návrhu 

změny č. 5b v ÚP obce Narysov, a to v části odůvodnění: 

Komplexní zdůvodnění přijatého řešení včetně vybrané varianty uvedené v odůvodnění 

návrhu změny č. 5b ÚP obce Narysov: 

1. Došlo k redukci části zastavitelné plochy Z.5 o cca 3,6 ha. obec Narysov má vymezen 

dostatek zastavitelných ploch, přičemž plocha Z.5 představovala nejkomplikovanější 

zastavitelnou plochu, která nevhodně zasahovala do nezastavěného území a nejvíce 

narušovala organizaci zemědělského půdního fondu a krajinný ráz v okolí sídla. 

A) Spoluvlastnice pozemků nesouhlasí s redukcí plochy poz.par.č. 266/4 o výměře 17.926 

m2 na výměru cca 7.800 m2 a s redukcí plochy poz.par.č. 268/16 o výměře 16.622 m2 

v k.ú. Narysov, určených k výstavbě rodinných domů, v zastavitelné ploše Z.5 (dříve 

A7) v části textového i grafického vyhotovení z důvodů uvedenych ve změně č. 5 UP, 

kdy timto důvodem redukce zastavitelne plochy ma byt „nevhodne“ zasahovani teto 

plochy do nezastavěneho uzemi a plochy „narušujici“ organizaci zemědělskeho 

půdniho fondu a krajinneho razu v okoli. 

B) Dále nesouhlasí s přeřazením pozemku par.č. 268/16 o výměře 16.622 m2 v k.ú. 
Narysov (Z.5r) a části pozemku par.č. 266/4 do plochy AU - zemědělské všeobecné 

v textové i grafickém vyhotovení z důvodů uvedených ve změně č. 5 ÚP, kdy namitaji 
nepravdivost uvedenych důvodů, tj., že by tato lokalita A7 (Z.5) byla komplikovaně 

vymezena a jeji rozvoj byl zasadně limitovan neexistujici dopravni infrastrukturou pro 

jejich obsluhu a sve namitky proti změně UP odůvodňuji niže: 

2. Došlo ke stanovení podmínek pro zajištění odpovídajícího dopravního napojení pro 

plochy Z.4 a Z.5, které nejsou přímo dopravně napojitelné ze stávajících komunikací, 

stanovená podmínka je obecného charakteru cílí na zajištění podmínky zajištění kvalitní 

dopravní obsluhy jednotlivých lokalit. 

Zpracovatel plní Zadání obce – schválený OBSAH změny č. 5B a proto posoudil a navrhl REDUKCI 

jako jedinou variantu. Druhou možnost – zařazení do II. etapy či rezervy – nenavrhl. Tedy nejedná se 

o variantní Návrh změny č. 5B, ale o invariantní Návrh řešení. Odborné posouzení a vyhodnocení dle 

platnosti legislativního rámce provádí odborně fundovaná osoba a nikoliv spoluvlastnice. Jde o 

připomínku. 

 

Shodné námitky k ve výrokové části úplného znění změny č. 5 ÚP obce Narysov - F.3 

Stabilizované , transformační a rozvojové lokality úplného znění změny č. 5 ÚP obce 

Narysov je uvedeno: 

- Se na konec odstavce Lokalita A7 vklada nasledujici text: „Podminkou vystavby je 

vybudovani nove obslužne komunikace s šiřkou uličniho prostoru min. 8m napojujici 

zastavitelnou plochu na pateřni komunikaci III/1911. Vystavby v plochach bude probihat 

postupně od zastavěneho uzemi směrem ven (nova zastavba musi přimo navazovat na již 

realizovanou zastavbu). 

Spoluvlastnice pozemků par.č. 266/4 a par.č. 268/16 v k.ú. Narysov nesouhlasí 

s podmínkou výstavby RD v lokalitě A7 (Z.5), a to vybudováním nové obslužné komunikace 

s šířkou uličního prostoru min. 8m napojující zastavitelnou plochu přímo na páteřní 
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komunikaci III/1911, neboť lokalita A7 (Z.5) je dopravně napojena na stávající 
komunikaci na poz. par.č. 266/15 a 238/1 v k.ú. Narysov. 

Odůvodnění námitek: 
1. A) 

Lokalita A7 (Z.5) – poz.par.č. 266/4 přimo navazuje na zastavitelne uzemi obce. 

Tato lokalita je vymezena ve stejnem nepravidelnem tvaru jako lokalita A6 (Z.4), A8 (Z.6), 

A9 (Z.7) či B2 (Z.11), kdy shodně jako tyto lokality zasahuje do nezastavěneho uzemi a do 

zemědělskeho půdniho fondu. Ačkoliv shora uvedene ostatni lokality v UP určene k zastavbě RD jsou 

stejneho charakteru vymezeni a zasahuji do ZPF jako lokalita A7 (Z.5), 

je z UP obce – navrhem změny č. 5b redukovana ze zastavitelnych ploch z uvedenych 

důvodů častečně pouze lokalita A7 (Z.5) a pozemky přeřazovany k zemědělskemu využiti, 

a to hlavně pozemky spoluvlastnic par.č. 266/4 a 268/16 v k.u. Narysov. Poz.par.č. 266/12 

ve spoluvlastnictvi manželů Šivarovych, poz. par.č. 217/1, 217/4 a 217/5 ve spoluvlastnictvi 

manželů Pohanovych a poz.par.č. 266/16 ve vlastnictvi obce Narysov nejsou redukovany 

ze zastavitelnych ploch ani u těchto neni provedena změna jejich využiti, ačkoliv u těchto 

take nedochazi k žadne stavebni činnosti. Navic pozemek par.č. 266/16 v k.u. Narysov ve 

vlastnictvi obce Narysov je umistěn v kratši vzdalenosti od lesa než 30 m, a proto nesplňuje 

podminku UP obce Narysov k možnemu zastavěni. 

Zpracovatel plní Zadání obce – schválený OBSAH změny č. 5B a proto posoudil a navrhl REDUKCI 

jako jedinou variantu. Druhou možnost – zařazení do II. etapy či rezervy – nenavrhl. Tedy nejedná se 

o variantní Návrh změny č. 5B, ale o invariantní Návrh řešení. Odborné posouzení a vyhodnocení dle 

platnosti legislativního rámce provádí odborně fundovaná osoba a nikoliv spoluvlastnice. Jde o 

připomínku. 

 

Pozemky umistěne v lokalitě A7 (Z.5) navazuji na poz.par.č. 266/15 v šiři 10 m, ktery 

je ve vlastnictvi obce Narysov a je uživany jako komunikačni spojnice s mistni komunikaci 

na poz.par.č. 238/1 v k.u. Narysov. Tento pozemek se nachazi mezi oplocenim poz.par.č. 

219/3 a 218/3 ve vlastnictvi manželů Pohanovych, oplocenim pozemku par.č. 266/5 ve 

vlastnictvi manželů Beranovych a poz. poz.par.č. 265 ve vlastnictvi obce Narysov. 

Komunikačni napojeni všech lokalit určenych k zastavbě rodinnymi domy je v UP obce 

Narysov - změně č. 4 uvaděn napojenim na mistni a učelove komunikace obce Narysov. 

Pozemky v lokalitach určenych k zastavbě A6 (Z.4), A8 (Z.6), A9 (Z.7) či B2 (Z.11) 

byly do UP obce zařazeny ve stejne době, či dokonce dřive, než pozemky v lokalitě A7 a 

přesto nejsou doposud zastavěny a neni na těchto ani zahajena jakekoliv činnost směřujici 

k jejich zastavbě. Za teto situace je však navrhem změny č. 5b UP obce Narysov řešena 

redukce zastavitelne plochy pouze v lokalitě A7 (Z.5), a to na pozemcich spoluvlastnic, 

ktere maji zajem sve pozemky zastavět RD a poz.par.č. 266/7 ve vlastnictvi manželů 

Hezoučkych, kteři však zajem o jeho zastavbu nemaji. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat manžele 

Hezoučkých, a proto považuje otázku zájmu o zástavbu za irelevantní. Jde o připomínku. 

Navrh změny č. 5 UP je zahajen na zakladě rozhodnuti zastupitelstva obce Narysov 

učelově, a to z důvodu vedeni soudniho sporu spoluvlastnic s obci Narysov o zřizeni 

nezbytne cesty na poz.par.č. 266/15 v k.u. Narysov u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020. 

Obec Narysov zahajila činnost na vypracovani noveho UP obce Narysov v r. 2020, po 

zahajeni řizeni u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/202, ktery by řešil problematiku uzemniho 

planovani obce v jeho celistvosti. Jeho vyhotoveni bylo učelově obci Narysov nahrazeno 

touto změnou č. 5 UP obce Narysov, ktera se vyhotovuje ve zkracenem spravnim řizeni. 

Tato změna č. 5b UP obce Narysov, na rozdil od noveho UP obce, neřeši uzemi obce v jeho 

celistvosti, ale diskriminačně a svevolně řeši pouze lokalitu A7 (Z.5), kdy redukuje a měni 

učel uživani hlavně předmětnych pozemků spoluvlastnic. Uvaděne důvody k redukci 

zastavitelne plochy předmětnych pozemků spoluvlastnic a jejich změna na zemědělske 

využiti v navrhu změny č. 5b UP obce nejsou pravymi důvody obce Narysov pro 

provaděnou změnu, kdy pravym důvodem je nejistota obce Narysov jejiho uspěchu v řizeni 



16 

vedenem u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020 a snaha o zabraněni vystavby RD v dane 

lokalitě spoluvlastnicim. 

Pořizovatelem změny je Obecní úřad Narysov, který je dokonale obeznámen o stavu a průběhu 

soudního řízení před Krajským soudem. Poslední výroky Krajského soudu dávají Obci Narysov za 

pravdu. Rozhodně se nejedná o svévoli, ale o koncepční vazbu na rozvoj obce. Obec má právo na 

provedení změny ÚP a takto ji ve svém OBSAHu zadala zpracovateli. 

Dle nazoru spoluvlastnic nebude zemědělske využiti navazujicich pozemků na lokalitu 
A7 (Z.5) zastavěnim teto lokality rodinnymi domy narušeno, a to ani v jejich celistvosti ani 

v organizaci zemědělskeho půdniho fondu. Doposud nikdo z vlastniků sousednich pozemků 

a jejich uživatelů nenamital, po dobu zařazeni těchto pozemků v lokalitě A7 určenych 

k zastavbě RD, budouci ztiženi zemědělskeho využiti navazujicich pozemků, ktere již 

nejsou v uživani mistniho zemědělskeho družstva, porušeni jejich celistvosti či narušeni 

krajinneho razu v připadě jejich zastavěni RD, a to včetně obce Narysov, ktera tyto pozemky 

zařadila změnou č. 3 a č. 4 do platneho UP obce za učelem jejich zastavby RD. 

Pořizovateli nepřísluší vyhodnocovat pořizování změny č. 3 a změny č. 4 ÚP. Tento proces je 

uzavřený. Pořizovatel vyhodnocuje námitky k Návrhu změny č. 5 ÚP. 

Spoluvlastnice jsou toho nazoru, že naopak zastavbou cele teto lokality by došlo 

k přirozenemu a plynulemu rozšiřeni stavajici zastavby časti obce Narysov – Na Vyfuku, a 

to takovym způsobem, ktery by neznamenal narušeni krajinneho razu dle ust. z.č. 114/1992 

Sb.. V připadě nutnosti redukce rozsahu zastavitelnych ploch v lokalitě A7 (Z.5), by se dle 

nazoru spoluvlastnic, měla provest změna k zemědělskemu využiti pozemku par.č. 266/16 

ve vlastnictvi obce Narysov, poz.par.č. 266/7 ve spoluvlastnictvi manželů Hezoučkych, 

kteři nemaji zajem o jeho zastavěni rodinnymi domy. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat manžele 

Hezoučkých, a proto považuje otázku zájmu o zástavbu za irelevantní. Jde o připomínku. 

 

Ve změně č. 5a UP obce Narysov C) Urbanistická koncepce – pořizovatel uvadi, že 
UP ma dva hlavni cile: vymezit rozvojova uzemi vhodna pro vystavbu rodinnych domů, 

připadně rekreačnich domů a vytvořit podmínky a předpoklady pro vznik a udržení 

pracovních příležitostí tak, aby obec byla atraktivní pro co nejvíce ekonomicky aktivních 

obyvatel. Jiste možnosti pro vystavbu rodinnych, připadně rekreačnich domů, nabizi i 

stavajici zastavěne uzemi obce, je však nutne vymezit nove rozvojove lokality i vně dnes 

souvisle zastavěneho uzemi obce. 

Urbanistickou kompozici a koncepci rozvoje obce navrhuje urbanista při plném vědomí obsahu zákona 

č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF. Dotčený orgán pak ve své plné kompetenci určí ve svém stanovisku 

možný souhlas, podmínky souhlasu nebo nesouhlas. Jde o připomínku. 

UP předpoklada rozvoj obce předevšim vychodnim směrem, hlavnimi rozvojovymi 

lokalitami pro vystavbu rodinnych, připadně rekreačnich domů jsou tedy lokality A4 (Z.2), 

A5 (Z.3) a A6 (Z.4), ktere jsou rovněž v tomto pořadi doporučeny k zastavovani, resp. 

samostatná lokalita A7 (Z.5), která může být rozvíjena samostatně. Doporučený postup 
rozvoje těchto lokalit vychází jednak z logiky stávajícího uspořádání zástavby obce a 

přilehlé krajiny, a jednak z předpokládané koncepce obsluhy tohoto území 

technickým vybavením obce, především odkanalizováním. Tyto hlavní rozvojové 
lokality by se měly navázat na stávající strukturu místních komunikací a rovněž stávající 

strukturu polních cest – tento systém by pak byl doplněn v případě potřeby vnitřními 

komunikacemi vlastních lokalit. 

Ačkoliv pořizovatel v navrhu změny č. 5 UP uvadi vyše uvedene cile a zaměry tvorby 

UP ve změně č. 5, přesto provadi redukci pozemků ve spoluvlastnictvi spoluvlastnic v dane 

lokalitě A5 (Z.5), ktere maji zajem provest vystavbu RD na svych pozemcich . V ostatnich 

lokalitach určenych UP k zastavbě rodinnymi či rekreačnimi domy, neni provaděla žadna 

činnost směřujici k jejich zastavbě (A8, A9, A4, A6, A12, A11, kromě lokality A5), ačkoliv 

jsou tyto lokality zařazeny do zastavitelnych ploch v UP dřive, než lokalita A7 (Z.5) a přesto 

neni touto změnou č. 5b UP redukovana jejich zastavitelna plocha na využiti zemědělske. 
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V lokalitě A9 je navic v současne době omezeni zastavitelnosti teto lokality respektovanim 

regionalniho biokoridoru „257 Kosov-Kotalik“, ktery v danem useku spojuje lokalni 

biocentrum „V rybnice“ s lokalnim biocentrem „Na Vyfuku“. Lokalita A8 o vyměře 

17 550 m2 vůbec nenavazuje na zastavitelne uzemi obce ani na zastavitelne uzemi Města 
Přibram, je od stavajici zastavby obce ve značne vzdalenosti a nevhodně zasahuje do 

krajinneho razu, narušuje souvislost zemědělskeho půdniho fondu a ma byt od obce 

Narysov oddělena Jihovychodnim obchvatem Města Přibram, čast II Brod -Bohutin, kdy u 

teto komunikace I. třidy ma dochazet k viceurovňovemu křiženi komunikaci a přesto neni 

v. navrhu změny č. 5 b UP obce Narysov tato lokalita řešena. 

Urbanistickou kompozici a koncepci rozvoje obce navrhuje urbanista při plném vědomí obsahu zákona 

č. 334/1992 Sb., o ochraně ZPF. Dotčený orgán pak ve své plné kompetenci určí ve svém stanovisku 

možný souhlas, podmínky souhlasu nebo nesouhlas. Jde o připomínku. 

Co se tyče dopravniho napojeni jednotlivych lokalit určenych k zastavbě, tak např. 

lokalita A4 a A5 jsou napojeny na mistni komunikace dosahujici maximalně šiře cca 5 m, 

ktere jsou umistěny mezi stavajici zastavbou RD, ale v těchto připadech neni šiře stavajicich 

mistnich komunikaci a jejich umistěni mezi stavajici zastavbou RD pro obce Narysov 

nevyhovujici a neni důvodem pro redukci zastavitelnych ploch v tomto uzemi na rozdil od 

pozemků spoluvlastnic v lokalitě A7 (Z.5). Take u těchto lokalit neni podminkou pro 

zastavbu jejich přime napojeni na komunikaci III/1911, jako u pozemků spoluvlastnic 

v lokalitě A7 (Z.5). 

Porovnání ploch A4 a A5 není ve vazbě ke spolumajitelkám, a tedy nelze vyhodnotit jako námitku. 

Jde o připomínku. 

V navrhu změny č. 5 UP obec Narysov ve změně č. 5a pod bodem 1.2.2. písm. J) 
Vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení 

zastavitelných ploch se uvadi, že změna ÚP nevymezuje nové zastavitelné plochy, což 
neodpovídá skutečnosti. V návrhu změny č. 5 ÚP je vymezena nova zastavitelna plocha A.11 

- poz.par.č. 160/32, poz.par.č. 160/33 a poz.par.č. 160/34 k.u. Narysov, Z12-technicka 

infrastruktura, vymezeni zastavitelne plochy občanske vybaveni – sport -poz.par.č. 160/13 

v k.u. Narysov. 

Zpracovatel prověří a upraví. 

Pořizovatel změny č. 5b UP, obec Narysov, zaměrně brani samostatnemu rozvoji 

lokality A7 (Z.5) jak niže uvedeno a na misto toho, aby ze zastavitelnych ploch UP obce 

Narysov, v připadě, že tvrdi, že jich ma dostatek a považuje za nutne některe z nich vyloučit 

či redukovat, tak aby provedl redukci v lokalitach, ve kterych nedochazi k žadne aktivitě a 

snaze o provedeni zastavby či tyto zcela vyloučil - lokality A6 (Z.4) a A8 (Z.6), A9 tak 

učelově a diskriminačně navrhuje redukci poz.par.č. 266/4 a poz.par.č. 268/16 v lokalitě 

A7 (Z.5) ve spoluvlastnictvi vlastnic. Tato redukce pozemků v lokalitě A7 (Z.5) navic neni 

ani v souladu s připominkami uvedenymi ve Stanovisku Krajskeho uřadu Středočeskeho 

kraje ze dne 6.12.2022, č.j. 144150/2022/KUSK/2 k navrhovanemu obsahu změny č. 5 UP. 

Pořizovatel konstatuje, že vydané stanovisko krajského úřadu ze dne 6.12.2022 spolumajitelky uvádí 

mezi platnými (tedy byly splněny náležitosti §55a StavZák pro zahájení řízení o vydání změny ÚP), kde 

se podnět č. 4 – redukce návrhové plochy A7 PŘÍMO uvádí. 

V připadě nutnosti redukce pozemků v zastavitelnych plochach UP obce by se jevilo, 

v souladu s doporučenim dotčenych organů, vyřazeni zastavitelnych ploch či jejich redukce 

v lokalitach, ktere přimo nenavazuji na zastavěne uzemi obce Narysov a ve kterych neni 

provaděna žadna činnost směřujici k jejich zastavbě, např. v lokalitach A8, A9, A4 a A6. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat vlastníky 

uvedených ploch, a proto považuje otázku zájmu o zástavbu za irelevantní. Jde o připomínku. 

 

K redukci zastavitelnych pozemků par.č. 266/4 a par.č. 268/16 v k.u. Narysov v lokalitě 

A7 (Z.5) neni dle nazoru vlastnic žadny zakonny důvod. Zastavitelnost tohoto uzemi je 

možna v souladu s podminkami nyni platneho UP změny č.4, tj. za stavajiciho stavu 

napojeni pozemků na veřejně přistupnou komunikaci ve vlastnictvi obce, ktera je dostatečně 
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kapacitni pro obsluhu dane lokality, jak niže uvedeno a doloženo. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice využily svého práva se do jednoho roku po vydání 

změny č. 4 ÚP domáhat svých práv. 

Navrhovanou redukci poz.par.č. 266/4 a poz.par.č. 268/16 v k.u. Narysov a změnou 

jejich využiti ze zastavitelnych ploch na zemědělske jsou spoluvlastnice zkraceny ve svych 

pravech tykajicich se těchto nemovitosti a ve vlastnickych pravech s těmito pozemky 

spojenymi, neboť současne plochy pozemků jim umožňovaly jejich využiti k vystavbě 

rodinnych domů. Spoluvlastnicim je touto redukci pozemků a změnou jejich využiti 

z uzemi určeneho k zastavbě na uzemi zemědělske způsobena značna škoda na majetku, 

kdy již take vynaložily nemale naklady a usili k provedeni zastavby těchto pozemků RD a 

komunikaci. 

Územní plán je nabídkou možného způsobu využití ploch. Vlastnictví je nedotknutelné, pokud nejde o 

veřejný zájem specifikovaný veřejně prospěšnými stavbami či veřejně prospěšnými opatřeními. Právo 

na navrácení návrhových ploch pro bydlení zpět do ploch zemědělských má orgán Zastupitelstvo obce 

ve vazbě na §55 odst. 1 (každé 4 roky) StavZák. 

Navrh redukce pozemků spoluvlastnic v lokalitě A7 (Z.5) a změny jejich využiti na 

zemědělske v rozsahu uvedenem v grafickem vyhotoveni změny č. 5b UP obce považuji 

spoluvlastnice za jednani ze strany obce Narysov ve vztahu k nim za nezakonne, 

diskriminačni a svevolne, a to nejen z důvodů niže uvedenych, ale i z toho důvodu, že 

v připadě, kdy obec Narysov tvrdi, že ma dostatek zastavitelnych ploch, tak neprovadi tuto 

redukci i v ostatnich zastavitelnych plochach v UP obce Narysov. Tyto zastavitelne plochy 

v ostatnich lokalitach určenych k zastavbě RD tedy neredukuje a neměni jejich využitelnost 

na zemědělskou, ačkoliv tyto byly zařazeny do UP k zastavbě buď dřive nebo souběžně s 

pozemky v lokalitě A7, přesto nejsou doposud zastavovany, neprobiha u těchto ani žadna 

aktivita k zahajeni jejich zastavěni a tyto taktež zasahuji do zemědělskeho půdniho fondu i 

do krajinneho razu a některe ani nenavazuji na zastavitelne uzemi obce Narysov. 

Zpracovatel plní Zadání obce – schválený OBSAH změny č. 5B a proto posoudil a navrhl REDUKCI 

jako jedinou variantu. Druhou možnost – zařazení do II. etapy či rezervy – nenavrhl. Tedy nejedná se 

o variantní Návrh změny č. 5B, ale o invariantní Návrh řešení. Odborné posouzení a vyhodnocení dle 

platnosti legislativního rámce provádí odborně fundovaná osoba a nikoliv spoluvlastnice. Jde o 

připomínku. 

Dale v žadne z ostatnich lokalit určujicich pozemky k zastavbě RD, na ktere 

spoluvlastnice poukazuji neni vyvijena ani žadna snaha o vybudovani vnitřni obslužne 

komunikace k RD a ostatni infrastruktura pro jejich obsluhu, na rozdil od lokality A7 (Z.5). 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat vlastníky 

uvedených ploch, a proto považuje otázku zájmu o přípravu komunikací za irelevantní. Jde o 

připomínku. 

 

1.B) 

Pokud pořizovatel, obec Narysov uvadi, že plocha A7(Z.5) představuje 
nejkomplikovanější zastavitelnou plochu, tak komplikovanost zastavby poz.par.č. 266/4 a 
poz.par.č. 268/16 v k.u. Narysov je dana pouze z důvodů stojicich na straně obce Narysov, 

jež zcela učelově brani spoluvlastnicim od r. 2020 v provedeni zastavby předmětnych 

pozemků RD jejich vlastnicim. Ve vztahu ke spoluvlastnicim vystupuje a jedna 

diskriminačně a svevolně, brani jim v zastavbě, na rozdil od manželů Pohanovych, kterym 

zastavbu RD umožňuje. Taktež jim, na rozdil od spoluvlastnic, udělila souhlas s dělenim 

pozemků dle GP a vytvořeni novych poz.par.č. 217/1, 217/4 a 217/5 v k.u. Narysov. Dale 

s nimi uzavřela smlouvu o smlouvě budouci o zřizeni stezky a cesty ze dne 6.7.2020 přes 

cely poz.par.č. 266/15 a udělila souhlas s vybudovanim učelove asfaltove komunikace na 

tomto pozemku, a to pouze ve prospěch ostatnich, shora uvedenych pozemků v jejich 

vlastnictvi, a to přesto, že tito zahajili svoji činnost v dane lokalitě později, než 

spoluvlastnice. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat manžele 
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Pohanovi. Proto považuje otázku volby rozhodnutí Zastupitelstva, s kým uzavře Smlouvu o smlouvě 

budoucí a s kým nikoliv, za případnou. Jde o připomínku. 

 

Spoluvlastnice pozemků par.č. 266/4 a par. č.268/16 předložily obci Narysov již v r. 

2020 geometricky plan č. 243-038/2019 vyhotoveny MONGEO – geodeticke služby, 
kterym došlo k rozparcelovani těchto pozemků na 25 parcel určenych k zastavbě RD 

v souladu s platnym UP obce Narysov a ke vzniku pozemků ke komunikačnimu napojeni 

těchto 25 pozemků s učelovou komunikaci na poz. par. č. 266/15, ktera se napojuje na mistni 

komunikaci na poz. par. č. 238/1 v k.u. Narysov, obě ve vlastnictvi obce Narysov. K děleni 

těchto pozemků dle GP č. 243-038/2019 vydal Městsky uřad Přibram, stavebni uřad a 

uzemni planovani dne 18.7.2022, sp.zn. MeUPB 72316/2022/SUUP/VV, č.j. MeUPB 

73001/2022 zavazne stanovisko o připustnosti tohoto zaměru. Spoluvlastnice pozemku 

podaly u Městskeho uřadu Přibrami 11.8.2020 žádost o dělení pozemků dle tohoto GP, kdy 
toto řizeni bylo na jejich žadost Usnesením ze dne 25.8.2020, sp.zn. 
MeUPB/70117/2020/SÚÚP/Ře, MeUPB č.j. 73095/2020 přerušeno z důvodu neuděleni 

souhlasu obce Narysov s dělenim pozemků, resp. s napojenim na veřejnou komunikaci, kdy 

OU Narysov je silničnim spravnim uřadem. Řizeni bylo přerušeno s ohledem na podani 

žaloby o zřizeni prava nezbytne cesty vedene u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020 ze 

strany spoluvlastnic. 

Pořizovatel má za to, že zřízení práva nezbytné cesty vzniká ve prospěch stávajících existujících staveb 

bydlení. Zde se jedná nadále o návrhové plochy pro budoucí bydlení. 

Spoluvlastnice předložily obci Narysov projektovou dokumentaci Ing. Karla Cibulky – 

Komunikace pro RD Narysov-Na Výfuku zak. 12/2020/3, a to v šíři 8 m, která napojuje 
rozparcelovane pozemky par.č. 266/4 a par. č. 268/16 a vnitřni komunikaci k 25 parcelam 

RD na učelovou komunikaci na poz. par. č. 266/15 a tuto na mistni komunikaci na poz. par. 

č. 238/1 v k. u. Narysov. K teto projektove dokumentaci Komunikace pro RD Narysov – 

Na Vyfuku bylo vydano MěU Přibram, stavebnim uřadem a uzemnim planovanim, 

oddělenim uzemniho planovani dne 24.8.2020 pod sp. zn. MeUPB 65527/2020/SUUP/Ro, 

č.j. MeUPB 73929/2020 koordinované závazné stanovisko o její přípustnosti. K teto 

projektove dokumentaci Komunikace na poz.par.č. 238/1, 266/15, 265, 266/4 v k.u. 

Narysov k pro obsluhu 25 RD Narysov – Na Vyfuku vydala Policie ČR, KŘPSK, ÚO 

Příbram, Dopravní inspektorát dne 14.7.2020 pod č.j. KRPS-164179-179-1/ČJ-2020- 

011106 souhlas s jejím připojením. Vyzvou MěU Přibram z 11.9.2020, č.j. MeUPB 
82836/2020, sp. zn. SOSH/ 68998/2020/Kleč, byly spoluvlastnice vyzvany k doplněni 

jejich žadosti o souhlasy vlastniků dotčenych pozemků a rozhodnuti o povoleni připojenim 

na mistni komunikaci na poz. par. č. 238/1, ktere z důvodu braněni ze strany Obce Narysov 

a OU silničně spravniho organu a jejiho tvrzeni, že na poz. par. č. 266/15 se nenachazi ani 

mistni ani učelova komunikace nemohly doložit, a proto podaly žalobu u OS v Přibrami 

pod č.j. 9 C 175/2020 a požadaly o přerušeni tohoto řizeni. Usnesením MěÚ Příbram ze 
dne 14.12.2020, sp. zn. SOSH/68998/2020/SOSH/Kleč, č.j. MeUPB 108792/2020 bylo 

přerušeno řízení o podání žádosti ze dne 6.8.2020 o vydání stavebního povolení na 

stavbu této Komunikace pro RD Narysov-Na Vyfuku do doby pravomocneho skončeni 

řizeni podaneho u OS v Přibrami dne 16.10.2020 o povoleni služebnosti nezbytne cesty. 

Dale bylo vydano zavazne stanovisko městskeho uřadu v Přibrami o připustnosti zaměru, 

stavebniho uřadu a uzemniho planovani ze dne 18.7.2022, sp. zn. MeUPB 

72316/2022/SUUP/VV, č.j. MeUPB 73001/2022 k tomuto stavebnimu zaměru. 

Pořizovateli je postup správních orgánů zřejmý. Pokud existuje předběžná otázka v podobě 

rozhodnutí soudu, správní orgán přeruší řízení nebo ho zastaví. 

MěU Přibram vydal dne 10.8.2023, pod č.j. MeUPB 82438/2023/SUUP/Fi Uzemně 

planovaci informaci o těchto koordinovanych zavaznych stanoviscich shora uvedenych. 

Dne 14.10.2020 podaly spoluvlastnice u Městskeho uřadu Přibram, odboru životniho 

prostředi žadost o souhlas k odněti půdy ze ZPF pod planovanou stavbou Komunikace na 

poz. par. č. 266/4 o vyměře 17 926 m2 a poz. par. č. 268/16 o vyměře 16 622m2, ke ktere 
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doložily veškere naležitosti, kromě provedeni zapisu GP č. 243-038/2019 z důvodu 
neuděleni souhlasu ze strany obce Narysov a OU Narysov ohledně napojeni na přistupovou 

veřejně přistupnou komunikaci. Toto řizeni bylo přerušeno usnesenim MěU Přibram 

životniho prostředi ze dne 27.11.2020, sp. zn. SZ MěUPB 92099/2020OŽP/Kor, č.j. 

MeUPB 92099/2020/OŽP/Kor do doby pravomocneho rozhodnuti řizeni vedeneho u OS 

v Přibrami o zřizeni služebnosti nezbytne cesty. 

Pořizovatelem je Obecní úřad Narysov, který je o všech postupech přípravy GP obeznámen. 

Spoluvlastnice nechaly pro danou lokalitu zpracovat hydrogeologicke zhodnoceni 

využitelnych zasob podzemni vody na lokalitě ze srpna 2019 RNDr. Rudolfem Lukešem, 

na zakladě, ktereho byla zjištěna možnost umistěni vrtanych studni na 25 pozemcich 

určenych k zastavbě RD. 

Pořizovatel považuje záměr provést 25 vrtů za nekoncepční a nehospodárné pro budoucí stavebníky. 

Jde o připomínku. 

Na zakladě jednani s obci Narysov o nutnosti připojeni 25 RD na pozemcich v jejich 

spoluvlastnictvi na budovanou kanalizaci obce, nechaly vlastnice vypracovat 3 varianty 

možneho napojeni budoucich RD na budovany kanalizačni řad obce Narysov, kdy podklady 

k vypracovani těchto 3 variant kanalizace byly projektantce Ing. Kučerove zpřistupněny 

starostkou obce Narysov. Z důvodu přerušeni jednani mezi obci a vlastnicemi pozemků 

nedošlo k dopracovani konečne varianty kanalizace v dane lokalitě. 

Pořizovateli je nedokončení záměru odkanalizování známo. 

V řizeni vedenem u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020 o zřizeni nezbytne cesty byl 

podan ze strany obce Narysov navrh na přerušeni tohoto řizeni do doby pořizeni noveho 

uzemniho planu, ktery byl usnesenim Okresniho soudu v Přibrami ze dne 26.1.2021, č.j. 9 

C 175/2020-313 zamitnut a toto usneseni bylo potvrzeno usnesenim Krajskeho soudu 

v Praze ze dne 27.4.2021, č.j. 22 Co 74/2021-331. V odůvodněni tohoto usneseni KS 

uvedl:“ …pořizeni uzemniho planu, resp. jeho finalni podoba, je značně nepředvidatelna 

zaležitost, ktera je v podstatě nezavisla na vůli žalovane obce, neboť do finalni podoby 

zasadnim způsobem zasahnou dotčene statni organy a krajsky uřad prostřednictvim svych 

stanovisek a požadavků. Pravě vzhledem k teto skutečnosti by přerušeni řizeni bylo 

naprosto v rozporu se zasadou hospodarnosti řizeni a jeho rychlosti. Pokud by řizeni bylo 

přerušeno do pořizeni noveho uzemniho planu žalovane, prodloužilo by se tak o neuměrně 

dlouhou dobu, kterou v tuto chvili ani nelze předvidat. Tato doba přitom může byt soudem 

využita ke zkoumani podminek pro zřizeni služebnosti nezbytne cesty včetně hodnoceni 

toho, zda žalobkyně prokazaly skutečnosti opodstatňujici dovodit, že připrava staveb na 

jejich pozemcich dosahla určiteho stupně a že maji važny umysl realizovat tyto stavby 

v blizke budoucnosti.“ 

V teto věci byl vydan rozsudek OS Přibram dne 30.11.2022, č.j. 9 C 175/2020-621, 

kterym byl žalobni navrh vlastnic zamitnut z důvodu neprokazani važneho umyslu 

zastavěni dane lokality RD. Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 6.9.2023, č.j. 21 Co 

85/2023-699 rozsudek soud I. st. zrušil a věc mu vratil k dalšimu řizeni. V průběhu tohoto 
řizeni a jednani s obci Narysov a manželi Pohanovymi nechaly spoluvlastnice zpracovat 

doplněni projektove dokumentace Komunikace pro RD Narysov-Na Vyfuku Ing. Karlem 

Cibulkou, ktera řešila i napojeni jejich novych pozemků určenych k zastavbě - poz. par. č. 

217/5, poz. par. č. 217/4, poz.par.č.217/1 a poz. par. č. 266/3 na učelovou komunikaci na 

poz. par. č. 266/15 a na poz. par. č. 238/1 v k.u. Narysov. 

 

Vzhledem k tomu že obec Narysov uzavřela v průběhu řizeni vedeneho u OS 

v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020 o zřizeni nezbytne cesty s manžely Pohanovymi dne 

7.6.2021 smlouvu o smlouvě budouci o zřizeni služebnosti stezky a cesty přes cely poz. par. 

č. 266/15 v k.u. Narysov, podaly spoluvlastnice dne 1.8. 2022 u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 

126/2022 žalobu o určeni neexistence věcneho břemene služebnosti stezky a cesty přes poz. 

par. č. 266/15 v k.u. Narysov pouze ve prospěch 3 nově vzniklych pozemků ve 

spoluvlastnictvi manželů Pohanovych. Spoluvlastnice se domahaly od r. 2020 po obci 
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Narysov shodneho přistupu a jednani, ktery měla tato k manželům Pohanovym, kdy 

namitaly diskriminačni jednani obce Narysov, jež manžele Pohanovi podporovala při jejich 

zaměru zastavěni pozemků v jejich spoluvlastnictvi, ale vlastnicim kladla neustale nějake 

překažky při uskutečněni jejich zaměru. Již dne 19.8.2020 bylo manželům Pohanovym 

vydano rozhodnuti – uzemnim rozhodnutim Městskeho uřadu Přibram, stavebniho uřadu a 

uzemniho planovani, sp. zn. MeUPB/36741/2020/SUUP/Ře, č.j. MeuPB 73030/2020, a to 

při spolupraci obce Narysov, ktera udělila k děleni pozemků i za OU Narysov svůj souhlas. 

Pro toto řizeni uzavřela obec Narysov s manželi Pohanovymi smlouvu o smlouvě budouci 

o zřizeni služebnosti stezky a cesty ze dne 6.7.2020, a to přes cely poz. par. č. 266/15 v k.u. 

Narysov a se spoluvlastnicemi odmitala obdobnou smlouvu uzavřit. 

Spoluvlastnice podaly dne 9.4.2021 žadost u OU Narysov o povoleni připojeni 

Komunikace pro RD Narysov-Na Vyfuku dle projektove dokumentace zak. 12/202/3 

vyhotovene Ing. Karlem Cibulkou, kdy OU Narysov vydal dne 24.5.2021, sp. zn. 

NA2021/140 usneseni o přerušeni řizeni do doby skončeni řizeni u OS Přibram pod sp. zn. 

9 C 175/2020. 

Pořizovatel nemá povědomí, že by spoluvlastnice na základě plné moci mohli zastupovat manžele 

Pohanovi. Proto považuje otázku volby rozhodnutí Zastupitelstva, s kým uzavře Smlouvu o smlouvě 

budoucí a s kým nikoliv, za případnou. Postup správního orgánu pro předběžnou otázku soudu, a 

proto přerušení řízení je zřejmé. Jde o připomínku. 

 

Spoluvlastnice podaly dne 31.5.2021 na OU Narysov namitku podjatosti starostky obce 

Narysov pani Vlasty Petyrkove, o ktere bylo rozhodnuto usnesenim Krajskeho uřadu 

Středočeskeho kraje ze dne 6.10.2021, č.j. 082622/2021/KUSK-DOP/HOL tak, že Vlasta 
Petýrková, starostka obce Narysov, Narysov 76, 26101 Narysov a všechny úřední 

osoby zařazené do OÚ Narysov, a všechny úřední osoby zařazené do OÚ Narysov, jsou 

vyloučeni z projednávání a rozhodování ve věci vyřízení výše uvedeného podání, o 

povolení připojení nové účelové komunikace na pozemku par. č. 266/4 a par. č 268/16 

v k.ú. Narysov pro rodinné domy Na Výfuku-Narysov ke komunikaci na pozemku par. 

č. 238/1 v k.ú. Narysov, přes pozemek par. č. 266/15 v k.ú. Narysov. 

Pořizovateli je zřejmé, že ve věci rozhodne instituce – odbor SH ORP. Jde o připomínku. 

 

Spoluvlastnice podaly dne 7.12.2021 u Městskeho uřadu Přibram odboru silničniho 

hospodařstvi žadost o povoleni připojeni nove učelove komunikace na pozemku par. č. 

266/4 a 268/16 v k.u. Narysov na komunikaci na pozemku par. č. 238/1 přes pozemek par.č. 

266/15 v k.u. Narysov. Usnesenim MěU Přibram, odboru silničniho hospodařstvi ze dne 

9.2.2022, sp. zn. 117809/2021/OSH/Sva, č.j. MeUPB 14399/2022, bylo toto řizeni 

zastaveno z důvodu již zahajeneho původniho řizeni, ktere bylo zdejšimu spravnimu organu 

nařizeno konat a rozhodnout v postaveni prvostupňoveho silničniho spravniho uřadu dle 

usneseni Odboru dopravy Krajskeho uřadu Středočeskeho kraj, č.j. 134002/2021/KUSKDOP/ 

Hol, sp. zn. SZ_082622/2021/KUKS ze dne 27.10.2021, ve kterem bude pokračovano, jakmile odpadne 

překažka spočivajici v probihajicich řizeni U OS v Přibrami 

pod č.j. 9 C 175/2020. 

Postup správního orgánu pro předběžnou otázku soudu, a proto zastavení řízení je zřejmé. Jde o 

připomínku. 

Protože v průběhu řizeni vedeneho u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020 a 

prostřednictvim žadosti o poskytnuti informaci dle zak. č. 106/1999 Sb., spoluvlastnice 

pozemků zjistily nove skutečnosti na podporu sveho původniho jednani, že na poz. par. č. 

266/15 se nachazi učelova komunikace od nepaměti k pozemkům v jejich spoluvlastnictvi, 

k pozemkům Pohanovym, manželů Šivarovym a k navazujicich dalšim zemědělskym 

pozemkům na poz. par. č. 266/4 a poz. par. č. 268/16 v k.u. Narysov, podaly u MěU Přibram, 

odboru silničniho hospodařstvi žadost o deklaraci teto komunikace. Důvodem tohoto jejich 

podani byla snaha o možnost provedeni GP č. 243-038/2019 vyhotoveneho MONGEO-geodeticke 

služby v katastru nemovitosti rychlejšim způsobem, než postupem v řizeni 
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vedenem u OS v Přibrami pod č.j. 9 C 175/2020, neboť obec Narysov pokračovala ve svych 

snahach o vyloučeni pozemků 266/4 a 268/16 ze zastavitelnych ploch dle platneho UP obce, 

a to na misto pořizenim noveho UP, tak provedenim pouhe jeho změny č. 5. 

Pořizovateli je tento postup známý a považuje jej za snahu nečekat na usnesení soudu. 

 

Rozhodnutim MěU Přibram, odboru silničniho hospodařstvi ze dne 16.6.2023, sp. zn. 

76356/2022/OSH/Sva, č.j. MeUPB 58292/2023 bylo deklarovano, že na pozemku par. č. 

266/15 v k.u. Narysov se nenachazi veřejně přistupna učelova komunikace. Rozhodnutim 

Krajskeho uřadu Středočeskeho kraje ze dne 15.11.2022, sp.zn.č.j.129328/2023/KUDKDOP/ 

Svo, sp.zn.SZ129328/2023/KUKS bylo toto rozhodnuti zrušeno a věc vracena 

prvoinstančnimu organu k novemu projednani a provedeni doposud neprovedenych 

důkazů, ktere mohou mit vliv na jeho rozhodnuti ve věci, kdy v teto věci nebylo doposud 

opětovně rozhodnuto. 

Pořizovateli je toto Rozhodnutí krajského úřadu známo. Jde o připomínku. 

Dne 4.8.2023 podaly spoluvlastnice žadost u MěU Přibram, odboru životniho prostředi 

o souhlas k odněti půdy ze ZPF pod 25 rodinnymi domy v rozsahu 1,3933 ha v lokalitě A7, 

ke ktere doložily celkovou grafickou situaci jejich umistěni na pozemcich dle GP a 

projektovou dokumentaci 1 typoveho RD, ktery by měl byt na poz. par. č. 266/4 a 268/16 o 

celkove vyměře 3,4548 ha, tj. na planovanych 25 stavebnich pozemcich postaven. 

Spoluvlastnice, ze shora uvedenych důvodů, nemohly doložit spravnimu organu provedeni 

geometrickeho rozděleni předmětnych pozemků v katastru nemovitosti a vymezeni 25 

pozemků určenych k zastavbě RD z důvodu neprovedeni GP v katastru nemovitosti, a proto 

bylo vydano KU Středočeskeho kraje dle 8.11.2023, č.j. 104847/2023/KUKS, sp. zn. 

SZ_104847/2023/KUKS sděleni, že zavazne stanovisko bude vydano po vyřešeni 

předběžnych otazek. 

Pořizovateli je tento postup správního orgánu o přerušení řízení pro předběžnou otázku soudu známý. 

Jde o připomínku. 

 

 

Shora uvedenymi listinami prokazuji spoluvlastnice svoji snahu o zahajeni stavebni 

činnosti na předmětnych pozemcich a aktivitu obce Narysov v zabraněni provedeni GP 

v katastru nemovitosti a zahajeni jakekoliv stavebni činnosti na těchto pozemcich. 

Pořizovatel má zato, že je právem Zastupitelstva obce rozhodnout, komu souhlas udělí a komu 

neudělí. Jde o připomínku. 

 

2. Došlo ke stanovení podmínek pro zajištění odpovídajícího dopravního napojení pro 

plochy Z.4 a Z.5, které nejsou přímo dopravně napojitelné ze stávajících komunikací, 

stanovená podmínka je obecného charakteru cílí na zajištění podmínky zajištění kvalitní 

dopravní obsluhy jednotlivých lokalit. 

Spoluvlastnice pozemků par.č. 266/4 a par.č. 268/16 v k.ú. Narysov nesouhlasí 

s podmínkou výstavby RD v lokalitě A7 (Z.5), a to vybudováním nové obslužné 

komunikace s šířkou uličního prostoru min. 8m napojující zastavitelnou plochu přímo 

na páteřní komunikaci III/1911, neboť lokalita A7 (Z.5) je dopravně napojena na 
stávající komunikaci na poz. par.č. 266/15 a 238/1 v k.ú. Narysov. 

Na poz. par. č. 266/15 se nachazi učelova komunikace nezpevněneho povrchu, u ktere 

je již povolena obci Narysov jeji uprava asfaltovym povrchem manželům Pohanovym dle 

smlouvy o smlouvě budouci o zřizeni stezky a cesty ze dne 6.7.2020 uzavřena mezi nimi a 

obci Narysov k jejich 3 nově vzniklym pozemkům v lokalitě A7 (Z.5). Ke stavbě učelove 

komunikace na poz. par. č. 266/15 v k.u. Narysov bylo vydano manželům Šivarovym, 

spoluvlastnikům poz. par. č. 266/12 v k.u. Narysov, na zakladě souhlasu obce Narysov ze 

dne 27.11.2009, rozhodnuti Městskeho uřadu Přibram, odboru spravy silnic, specialniho 

stavebniho uřadu ze dne 6.9.2010 pod č.j. MeUPB 46487/2010/OSSZ/Zd k vystavbě teto 

komunikace. V minulosti sama obec GP č. 1678-171/2006 ze dne 2.8.2006 nechala vymezit 
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nově vznikly poz. par. č. 266/15 rozdělenim poz. par. č. 265 a poz.par.č.266/5 v k.u. 

Narysov, kdy k tomuto GP byl vydan Městskym uřadem Přibram, stavebnim uřadem 

uzemni souhlas ze dne 27.10.2006 s dělenim pozemků, a to z těchto důvodů: „Vzhledem 

k tomu, že jde o jednoduchou změnu hranic předmětnych pozemků, ktera respektuje 

požadavky k zajištěni přistupu na pozemky a neni v rozporu s cili a zaměry uzemniho 

planovani MěU Přibram současně podle shora uvedenych ustanoveni citovanych pravnich 

předpisů souhlasi n s navrženym dělenim pozemků par. č. 265 a 266/5 v k.u. Narysov.“ 

Učelova komunikace na poz. par. č. 266/15 se napojuje na mistni komunikaci na poz. 

par. č. 238/1, ktera se napojuje na pateřni komunikaci III/1911. Současne napojeni lokality 

A7 (Z.5) je v souladu s podminkami šiře veřejneho prostranstvi stanovene vyhlaškou č. 

501/2006 Sb. 

Pořizovatel má zato, že specifikace komunikací je ošetřena v Pasportu komunikací. Zde nejsou účelové 

komunikace. Není zmínky o tom, že by p.č. 266/15 k.ú.Narysov nesl účelovou komunikaci. Tedy není 

určená a není v Pasportu.  P.č. 238/1 k.ú. Narysov nemá potřebnou šířku a jednalo by se zde o dopravní 

závadu (potřeba šířky činí 8m) Jde o připomínku. 

Dopravni napojeni lokality A7 (Z.5) je vyznačeno v současne změně č. 3 a č. 4 UP obce 

Narysov, kdy ve změně č. 5 UP obce Narysov jine komunikačni napojeni teto lokality na 

veřejně přistupne komunikace v obci Narysov vyznačeno neni. Učelovou komunikaci na 

poz. par. č. 266/15 uživaji pro obsluhu svych pozemků manžele Pohanovi, manžele 

Šivarovi, spoluvlastnice, ostatni občane obce Narysov, vlastnici a uživatele navazujicich 

zemědělskych pozemků na pozemky ve vlastnictvi spoluvlastnic a najemci pozemků, kdy 

pouze spoluvlastnicim je ze strany obce Narysov braněno ve využiti pozemků v jejich 

spoluvlastnictvi v dane lokalitě A7 (Z.5) v souladu s platnym UP obce Narysov z důvodu 

neumožněni přistupu a přijezdu přes poz. par. č. 266/15 v k.u. Narysov. 

Pořizovatel má zato, že přístupu není bráněno a nadále možný. Avšak příjezd již vyžaduje splnění 

dopravních podmínek, které spoluvlastnice nevytvořily. Jiní investoři dopravní podmínky hodlají splnit 

a zajistit si tak odpovídající povolení správních orgánů. Jde o připomínku. 

Dle projektove dokumentace zak. 12/202/3 Ing. Karla Cibulky je planovana pro obsluhu 

25 pozemků určenych k zastavbě RD v lokalitě A7 (Z.5) učelova komunikace na poz. par. 

č. 266/4 a 268/16 v šiři 8 m, ktera se napojuje na učelovou nezpevněnou komunikaci na 

poz. par. č. 266/15 v šiři 8 m, tato se napojuje na mistni komunikaci na poz. par. č. 238/1 

v k.u. Narysov, jež je dostatečně kapacitni pro obsluhu současně zastavěne časti obce Na 

Vyfuku a cele lokality A7 (Z.5) a tato je napojena na komunikaci III/1911. 
V daném případě jde o sjezd na silnici III. třídy, příslušným k vydání povolení je silniční správní úřad MM Příbram. 
Podmínky pro řízení a vydání povolení sjezdu jsou uvedeny v § 10 zák. č. 13/1997 Sb. o pozemních komunikacích 
(ZOPK): 
§ 10 
Připojování pozemních komunikací 
(1) Pozemní komunikace lze navzájem připojovat zřizováním křižovatek nebo připojovat na ně sousední 
nemovitosti zřízením sjezdů nebo nájezdů. Přímé připojení sousední nemovitosti na pozemní komunikaci není 
účelovou komunikací. 
(2) Větve mimoúrovňových křižovatek a kruhové křižovatky jsou přiřazeny k pozemní komunikaci vyšší kategorie 
nebo třídy, větve úrovňových křižovatek jsou přiřazeny k pozemní komunikaci nižší kategorie nebo třídy. 
(3) Na dálnici, silnici podle § 5 odst. 3 nebo místní komunikaci podle § 6 odst. 3 může být přímo připojena z 
odpočívky jen stavba, která svým účelem slouží výlučně uživatelům těchto pozemních komunikací (např. čerpací 
stanice pohonných hmot, motorest, motel, autoservis). 
(4) Příslušný silniční správní úřad si před vydáním povolení 
a) o připojení dálnice, silnice, místní komunikace nebo veřejně přístupné účelové komunikace k dálnici, silnici 
nebo místní komunikaci, o úpravě takového připojení nebo o jeho zrušení vyžádá stanovisko vlastníka pozemní 
komunikace vyšší kategorie nebo třídy, 
b) o připojení sousední nemovitosti k dálnici, silnici nebo k místní komunikaci, o úpravě takového připojení nebo o 
jeho zrušení vyžádá stanovisko vlastníka dotčené pozemní komunikace, 
a jedná-li se o dálnici, též závazné stanovisko Ministerstva vnitra, v ostatních případech závazné stanovisko 
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Policie České republiky. 
(5) Ve společném územním a stavebním řízení je povolení nahrazeno závazným stanoviskem dotčeného orgánu. 
(6) Prováděcí předpis upraví technické podmínky pro připojování pozemních komunikací navzájem a podmínky 
pro připojování sousední nemovitosti na dálnici, silnici a místní komunikaci. 
a dále v § 12 prováděcí vyhlášky č. 104/1997 Sb. ve znění pozdějších předpisů: 
§ 12 
Podmínky pro připojování sousedních nemovitostí k silnicím a místním komunikacím 
(1) Sjezdy a nájezdy na silnici a místní komunikaci lze zřídit, jen pokud splňují tyto podmínky:  
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a) rozhled pro rozhodnutí najet na komunikaci, 
b) rozhled uživatele komunikace alespoň pro zastavení vozidla; vozidlo, které zastaví při odbočování vlevo na 
sjezd, nesmí bránit průjezdu ostatním vozidlům v přímém směru nebo na něj musí být výhled ze vzdálenosti nutné 
pro zastavení dalšího vozidla, 
c) vzájemné vzdálenosti připojení únosné z hlediska bezpečnosti a plynulosti provozu. 
Bližší informace jsou obsaženy v doporučených ČSN 73 6101 a ČSN 73 6110. 
(2) Šířka sjezdu nebo nájezdu musí umožňovat vozidlům plynulé odbočení ze silnice nebo z místní komunikace a 
výjezd na ně. Parametry odbočovacích oblouků jsou obsaženy v závazné ČSN 73 6102. Jestliže je součástí sjezdu 
nebo nájezdu propustek, musí mít nejméně tyto jmenovité světlosti trub: 
a) 400 mm pro délku propustku do 6,00 m, 
b) 600 mm pro délku propustku od 6,00 do 10,00 m a pro délku propustku přes 10,00 m při sklonu propustku nad 
2 %, 
c) 800 mm pro délku propustku přes 10,00 m při sklonu propustku do 2 %. 
(3) Sjezd a nájezd se zřizuje se zpevněním, které vyhovuje předpokládanému zatížení dopravou, a se snadno 
čistitelným vozovkovým krytem. Stavební uspořádání musí být takové, aby se zabránilo stékání srážkové vody na 
komunikaci a jejímu znečištění. 
(4) Je-li zřízení sjezdu a nájezdu nebo jejich změna, popř. zrušení vyvoláno potřebou fyzické nebo právnické osoby, 
která je vlastníkem nemovitosti nebo má k ní jiná práva, pak je tato osoba stavebníkem 4) připojení. V případě, že 
potřeba změny nebo zrušení sjezdu nebo nájezdu vznikne v důsledku provádění stavebních prací nebo za účelem 
zvýšení bezpečnosti provozu na komunikaci, je stavebníkem sjezdu nebo nájezdu stavebník dotčené komunikace. 
(5) Jestliže se zřizuje, stavebně upravuje nebo ruší část sjezdu nebo nájezdu na pozemku komunikace, musí si 
vlastník připojované nemovitosti nebo osoba s jinými právy k této nemovitosti zajistit předchozí souhlas vlastníka 
dotčené komunikace. 
(6) Vlastník sjezdu nebo nájezdu zajišťuje řádnou údržbu celého připojení včetně propustku. 
------------------------------------------------------------------ 
4) § 139 odst. 3 zákona č. 50/1976 Sb. 
 
Z uvedené právní úpravy (po její změně v r. 2016) vyplývá, že jako obec v daném případě nebudete ani 
účastníkem řízení o povolení sjezdu (pokud ten obecní pozemek p.č.409/31 nebude vyhodnocen jako 
komunikace, což zřejmě nebude, mohl by to být chodník nebo součást tělesa vozovky, např. odvodnění, i kdyby 
vyhodnocen jako komunikace byl a obec nesouhlasila se zřízením sjezdu, může silniční správní úřad stejně 
povolení připojení vydat) a nemůžete vydání tohoto povolení, pokud investor splní podmínky stanovené obecně 
závaznými předpisy ani nijak zabránit. Pokud o umístění ZTV požádá stavebník v řízení o vydání společného 
povolení, pak mu dokonce bude postačovat jen závazné stanovisko silničního správního úřadu. To je rovina 
veřejnoprávní. 

Dle zjištěni provedeneho do současne doby MěU Přibram, odborem silničniho 

hospodařstvi v jeho rozhodnuti ze dne 16.6.2023, ktere bylo zrušeno, ale provedena zjištěni 

tohoto spravniho organu byla jako spravna potvrzena i Krajskym uřadem Středočeskeho 

kraje, odborem dopravy jeho rozhodnutim ze dne 15.11.2023, č.j. 129328/2023/KUSKDOP/ 

Svo a budou použita v dalšich řizeni ve věci: předmětná komunikace na poz. par. č. 
266/15 existuje, je v terénu viditelná a slouží k užití silničními a jinými vozidly a chodci. 

Zároveň slouží k spojení jednotlivých nemovitostí k napojení na ostatní komunikace a 

k obhospodařování zemědělských pozemků. Je tedy nepopiratelné že splňuje zákonná 

kritéria pro deklaraci VPÚK. Odvolací orgán dále konstatoval, že prvoinstanční správní 

orgán zjistil, že v rozhodné době neexistovala žádná alternativní cesta, která by pozemky 

zpřístupňovala, jedná se tedy o nutnou komunikační potřebu a tento znak byl naplněn. 

Jediným sporným znakem v posouzení byl předchozí souhlas vlastníka s obecným 

užíváním pozemku a z tohoto důvodu bylo rozhodnutí prvoinstančního orgánu zrušeno a věc 

mu byla vrácena k dalšímu řízení za účelem dořešení souhlasu vlastníka poz. par. č. 266/15 

v k.ú. Narysov s jeho obecným užíváním. 

Pořizovatel má zato, že přístupu bráněno není. Souhlas s obecným užíváním je právem rozhodnutí 

Zastupitelstva obce. Jde o připomínku. 

Dle spoluvlastnic k lokalitě A7 (Z.5) existuje dopravni infrastruktura vyznačena v UP 

obce změně č. 3 a změně č. 4, a to napojeni komunikace III/1911 na mistni komunikaci na 
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poz. par. č. 238/1, ktera se napojuje na učelovou komunikaci na poz. par. č. 266/15 v k.u. 

Narysov, a to jak pro 13 rodinnych domů v časti obce Na Vyfuku tak pro obsluhu pozemků 

nejen v lokalitě A7 (Z.5), ale i pro navazujici pozemky na pozemky ve spoluvlastnictvi 

spoluvlastnic. Za tohoto již dlouhodobě existujiciho stavu dopravni infrastruktury zařadila 

obec Narysov lokalitu A7 (Z.5) do UP obce k zastavbě RD a sama vyznačila poz. par. č. 

266/15 a 238/1 v k.u. Narysov jako přistupove komunikace k předmětnym pozemkům. 

Policie ČR, KŘPSK, UO Přibram, Dopravni inspektorat dne 14.7.2020 pod č.j. KRPS- 

164179-179-1/ČJ-2020-011106 vydala souhlas s připojenim planovane učelove 

komunikace dle projektove dokumentace Ing. Karla Cibulky zak 12/2020/3 - Komunikace 
pro RD Narysov na komunikaci na poz. par. č. 266/15 v k.ú. Narysov. Z tohoto důvodu je 

tvrzení uvedené ve změně č. 5 ÚP obce Narysov, že zastavitelnost ploch v lokalitě A7 (Z.5) 

je limitována neexistující dopravní infrastrukturou pro jejich obsluhu, je nepravdivé a 

účelové. 

Pořizovatel má zato, že ÚP je nabídkou řešení do budoucna a je na všech vlastnících pozemků a staveb, 

jak této nabídky v určeném čase využijí a připraví realizaci DTI při splnění zákonných podmínek. 

Uvaděny důvod pro redukci zastavitelnych ploch v lokalitě A7 (Z.5)- nedostatečna 

dopravni infrastruktura a nova podminka pro zajištěni odpovidajiciho dopravniho napojeni 

pro plochy Z.5, ktere nejsou přimo dopravně napojitelne ze stavajicich komunikaci, je 

v rozporu nejen se stavajici situaci v danem uzemi, jak vyše uvedeno, ale i se samotnym 

tvrzením uvedeným ve změně č. 5a C-Urbanistická koncepce - Tyto hlavní rozvojové 
lokality by se měly navázat na stávající strukturu místních komunikací a rovněž stávající 

strukturu polních cest – tento systém by pak byl doplněn v případě potřeby vnitřními 

komunikacemi vlastních lokalit. 

Pořizovatel se ztotožňuje s touto podmínkou pro návrhové plochy bydlení. 

Spoluvlastnice řeši v dane lokalitě Z.5 nejen vnitřni komunikaci pro obsluhu 25 RD, ale 

tuto řeši i na poz. par. č. 266/15 s napojenim na mistni komunikaci na poz. par. č. 238/1 

v k.u. Narysov, jak bylo obci Narysov doloženo a jak je uvedeno v projektove dokumentaci 

komunikace pro vystavbu 25 RD Na Vyfuku. 

Pořizovatel má zato, že projektová dokumentace ještě není právo. Jde o návrh řešení pro možné 

budoucí dohody a smlouvy. 

Spoluvlastnice poukazuji i na uplnou textovou čast změny č, 5 UP obce Narysov, ze ktere 

je zřejme, že podminka dopravniho napojeni lokality A7 (Z.5) na silnici III/1911 je učelova a 

vytvaři podminky pro nemožnost zastavitelnosti teto lokality. Diskriminačni podminka ve 

vztahu ke spoluvlastnicim je zřejma i s ohledem na zněni UP obce Narysov, a to po provedeni 

změn : 

- D.1.3. Síť místních a účelových komunikací, pěší a cyklistické trasy-zůstal beze změny. 
Uvedeno „Komunikačni system je pro navrhove obdobi třeba považovat za stabilizovany. 

S ohledem na velice citlive majetko-pravni vztahy a značnou finančni naročnost radikálnějších uprav 

jsou realne možnosti uprav komunikačniho systemu poměrně male. Předkladany navrh tedy prakticky 

pln respektuje současne uspořadani systemu, ktery je pouze mistně doplněn pro připojeni navrhovanych 

lokalit zastavby. 

- D.4 Koncepce veřejných prostranství: Uzemni plan potvrzuje stavajici veřejna prostranstvi sidla v 

řešenem uzemi a klade důraz na uspokojivy standard veřejnych prostranstvi, ktery je určujicim pro 

celkovy obytna standard uzemi. 
Pořizovateli je známa podmínky Vyhlášky č. 269/2009 Sb., která vyžaduje u ploch B, R a OV vytvořit 

1000 m2 pro každé i započaté 2 ha plochy. 
- F.2 Funkční regulativy pro plochy s rozdílným způsobem využití: Veřejna prostranstvi 

všeobecna (PU): Veřejna prostranstvi jsou plochy, z jejichž uživani nelze nikoho vyloučit a 

ktere musi byt přistupne veřejnosti bez omezeni. V připadě pochybnosti se ma za to, že je 

veřejnym prostranstvim uzemi, ktere bylo vymezeno jako veřejne prostranstvi v uzemnim 

planu, popřipadě, o němž jako o veřejnem prostranstvi rozhodl spravce mistniho poplatku. 

Veřejnym prostranstvimi jsou zejmena naměsti, silnice, ulice a mistni komunikace. 

Pořizovateli je tento výčet známý, poukazuje na to, že v tomto výčtu nejsou účelové komunikace. Jde o 
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připomínku. 

Pořizovatel si vymiňuje nove napojeni lokality A7 (Z.5) i po redukci jejiho 

zastavitelneho uzemi přimo na komunikaci III/1911, ale nevymezuje, kudy by vlastně mělo 

vést toto napojení pozemků v lokalitě A7(Z.5) po jejich redukci na komunikaci III/1911. 

Vedeni koridoru pro VPK neni ve změně č. 5 UP obce uvedeno ani popisem v textove časti 

ani vyznačeno v jeho graficke časti. 

Pořizovatel pamatuje legislativní podobu StavZák, kdy se dopravní řešení zakreslovalo. Bylo však fixní 

a jakékoliv odklonění od zákresu nutně vedlo ke změně ÚP. Proto došlo k novele StavZák v tom, aby 

komunikace byly umožněny v rámci ploch s rozdílným způsobem využití. Jde o připomínku. 

Podminka napojeni lokality A7 (Z.5) přimo na komunikaci III/1911 by znamenala nove, 

duplicitni napojeni lokality A7 (Z.5), tato podminka je vyraznym omezenim vlastnickeho 

prava spoluvlastnic, ale i třetich osob, ktere budou take ve svych vlastnickych pravech 

zařazeni těchto pozemků do ploch pozemků veřejnych prostranstvi. Duplicitni napojeni 

lokality A7 (Z.5) na komunikaci III/1911 bude znamenat vyněti pozemků ze ZPF a sniženi 

rozsahu zemědělske půdy, dojde i k zatiženi životniho prostředi, změně krajinneho razu 

v dane oblasti za situace, kdy současne dopravni napojeni lokality A7 (Z.5) je vedeno po 

komunikacich a pozemcich ve vlastnictvi obce Narysov v souladu s ust. § 22 vyhlašky 

. 

501/2006 Sb. a dle vyjadřeni Policie ČR je dosta 

ujici i pro novou vystavbu v teto lokalitě. 

Pořizovatel má zato, že spoluvlastnice mohly vést jednání o koupi pozemků pro zajištění příjezdu 

z III/1911. Spoléhaly na to, že získají souhlas Zastupitelstva a nepochopily nutnost jiného řešení. Jde 

o připomínku. 

Jednalo by se tedy, dle názoru spoluvlastnic, o nadbytečné vynětí dalších pozemků ze 

ZPF, narušení krajinného rázu a narušení celistvosti zemědělského využití navazujících 

pozemků, ztížení či znemožnění zástavby dané lokality, zvláště po její regulaci, a to za 

situace, kdy existuje dopravní napojení lokality A7 (Z.5) na stávající dopravní veřejně 

přístupné komunikace. 

 

Navic, po redukci zastavitelnych pozemků bude možne provest zastavbu RD v teto 

lokalitě ve velmi malem rozsahu, kdy manžele Pohanovi, spoluvlastnici 3 pozemků 

určenych k zastavbě a manžele Šivarovi, spoluvlastnici l pozemku určeneho k zastavbě 

v teto lokalitě, již maji zajištěn od obce Narysov přistup a přijezd ke svym pozemkům ze 

stavajici učelove komunikace na poz. par. č. 266/15 s napojenim na mistni komunikaci na 

poz. par. č. 238/1 v k.u. Narysov. Tato podminka pro zastavbu RD v lokalitě A7 (Z.5) 

přimeho napojeni 8 m komunikace na pateřni komunikaci III/1911 by se tykala tedy pouze 

spoluvlastnic a zbyle vyměry pozemků určenych k zastavbě v teto lokalitě A7 (Z.5). 

Pořizovatel bere Návrh redukce návrhové plochy A7 (Z.5) jako podmiňující pro souhlas dotčeného 

orgánu ochrany ZPF s návrhovou plochou Z 14 ze dne 13.12.2023 č.j. 146879/2023/KUSK. Jde o 

připomínku. 

Dle spoluvlastnic se jedna o zcela šikanozni a nadbytečnou podminku pro vystavbu RD 

v lokalitě A7 (Z.5) dle navrhu změny č. 5b UP za situace, kdy dopravni infrastruktura po 

obslužnost pozemků v lokalitě A7 (Z.5) existuje a je, dle stanoviska Policie ČR shora 

uvedeneho a samotne citace UP, vyhovujici. Navic, dopravni obslužnost lokality A7(Z.5) je 

lepši než dopravni obslužnosti ostatnich lokalit určenych k zastavbě RD v nyni platnem UP 

obce Narysov, neboť vnitřni komunikace pro obsluhu 25 RD je v šiři 8 m a napojuje se na 

komunikaci na poz. par. č. 266/15 v k.u. Narysov v šiři take 8 m. Obec Narysov nejen, že 

redukuje nepřiměřenym způsobem zastavitelnost pozemků spoluvlastnic v dane lokalitě, 

ale ještě šikanozni podminkou vystavby nove 8 m komunikace s přimym napojenim na 

komunikaci III/1911 znemožňuje dalši vystavbu spoluvlastnicim v teto lokalitě. Obci 

Narysov je známo, že k předmětným pozemkům spoluvlastnic neexistuje žádná alternativní 

cesta, a že jim nikdo z vlastníků sousedních pozemků neodprodá pozemky za účelem 

výstavby komunikace. Přesto si tuto podminku i při značne redukci zastavitelnych ploch na 
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pozemcich spoluvlastnic vymiňuje zcela učelově a svevolně již pouze na nich vystavbu teto 

komunikace, kdy navic učelově ani nevymezuje koridor pro pořizeni teto komunikace. 

Pořizovatel má zato, že územní plán nemůže vyřešit budoucí prodeje a koupě pozemků. Grafické 

znázornění vedení komunikací se po novele StaZák neprovádí. Jde o připomínku. 

 

3. K bodu J) vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby 

vymezení zastavitelných ploch, kdy by mělo být vymezení plochy na 3 pozemcích (par.č. 

160/32, 160/33 a 160/34 v k.ú. Narysov) kompenzací za redukci plochy Z.5 o výši 3,6 ha. 

Směnou smlouvu ze dne 20.2.2018, č.j. V-1669/2018-211 s pravnimi učinky zapisu 

k okamžiku 22.2.2018, byla provedena směna spol. podilu id. . poz. par. č. 160/22 o 

celkove vyměře 675 m2 ve spoluvlastnictvi JUDr. Černohorske s obci Narysov za poz.par.č. 

160/33 o vyměře 1687 m2 ve vlastnictvi obce Narysov v k.u. Narysov a směna spol. podilu 
id. . poz. par. č. 160/22 ing. Tomaše Černohorskeho za poz. par. č. 160/32 o vyměře 1687 

m2 vše v k.u. Narysov. 
Směnnou smlouvou ze dne 18.12.2017, č.j. V-12405/2017-211 s pravnimi učinky zapisu 

k okamžiku 20.12.2017, byla provedena směna spol. podilu id. . poz.par.č. 160/22 ve 

spoluvlastnictvi Ing. Barbory Farove za poz.par. č. 341/2 vše v k.u. Narysov. 

Pořizovatel bere Návrh redukce návrhové plochy A7 (Z.5) jako podmiňující pro souhlas dotčeného 

orgánu ochrany ZPF s návrhovou plochou Z 14 ze dne 13.12.2023 č.j. 146879/2023/KUSK. Obec 

nepostupuje diskriminačně, když vytváří možný Návrh ploch bydlení v ploše Z 14 jako kompenzaci za 

redukci plochy Z.5. Jde o připomínku. 

 

Vzhledem k tomu, že poz. par. č. 160/22 přimo navazoval na pozemky ve vlastnictvi 

obce Narysov (sousedil se stavbou čp. 76 Narysov), na kterem chtěla obec Narysov zřidit 

dětske hřiště a tento potřebovala pro obsluhu svych ostatnich nemovitosti, byla mezi 

učastniky shora uvedenych směňovanych pozemků dohoda o tom, že pozemky, ktere jim 

obec Narysov převede směnnou do jejich vlastnictvi budou zařazeny všechny do UP obce 

k jejich možne zastavbě RD. Navic se jedna o pozemky, ktere přirozeně navazuji na stavajici 

zastavbu obce Narysov, ktere přilehaji k učelove nezpevněne veřejně přistupne komunikaci 

ve vlastnictvi obce Narysov na poz. par. č. 157 v k.u. Narysov, se napojuje na komunikaci 

III/1911. Tato učelova komunikace je v mapě a v UP obce fakticky vyznačena. 

Pořizovatel je toho názoru, že závazek Obce není obsahem Směnných smluv. Jde o připomínku. 

Poz. par. č. 341/2 ve vlastnictvi jedne ze spoluvlastnic, Ing. Barbory Farove neni 

pořizovatelem zařazen v lokalitě Z11 do zastavitelne plochy a poz. par. č. 160/32 a 160/34 

vše v k.u. Narysov jsou pozemky ve vlastnictvi jinych osob, než kterymi jsou spoluvlastnice 

poz. par. č. 266/4 a 268/16 v k.u. Narysov. Ing. Barboře Farove neni ze strany obce Narysov 

poskytnuta žadna „kompenzace“ za redukci zastavitelne plochy poz. par. č. 266/4 a poz. 

par. č. 268/16 a zařazeni do plochy zemědělskeho využiti. 

Pořizovatel respektuje vůli Zastupitelstva obce, které podněty zahrnul do OBSAHu změny č. 5B ÚP. 

Podnět ing. Barbory Farové ve schváleném OBSAHu změny č. 5B ÚP chybí. Jde o připomínku. 

Je pravdou, že poz. par. č. 160/33 o vyměře 1.688 m2, ktery je změnou č. 5b zařazen do 
lokality Z11 jako pozemek zastavitelny, je ve vlastnictvi spoluvlastnice JUDr. Zorky 

Černohorske, ale je těžko představitelne, že by mohlo byt považovano za dostačujici 

kompenzaci zařazeni vyměry poz. par. č. 160/33 o vyměře 1.688 m2 za vyřazeni vyměry 
redukovaneho pozemku 266/4 ve vyměře 8.964,50 m2, ktera odpovida velikosti jejiho spol. 
podilu id. . a, a za dostačujici kompenzaci za redukci poz. par. č. 268/16 o vyměře 8.311 

m2 ) odpovidajici jejimu spol. podilu . na tomto pozemku ze zastavitelnych ploch 

v lokalitě A7 (Z.5) UP obce Narysov. Celkem tedy je redukovana zastavitelna plocha 

v lokalitě A7 (Z.5) ve vlastnictvi spoluvlastnic v rozsahu cca 3,45 ha, tj. u každe spol. podil 

1,725 ha . Za tuto redukci je nabizena kompenzace nově zařazeneho poz. par. č. 

Dle spoluvlastnic neni možne redukci plochy Z.5 o 3,6 ha, ve ktere se nachazeji 

pozemky spoluvlastnic o celkove vyměře 34.548 m2 kompenzovat zařazenim poz. par. č. 
160/32 a pozemků160/33, 160/34 v k.u. Narysov ve vlastnictvi jinych osob. Navic, 
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pozemky par. č. 160/32, 160/33 a poz. par. č. 341/2 v k.u. Narysov přislibila obec Narysov 

spoluvlastnicim zařadit do UP již za provedenou směnu poz. par. č. 160/22 v k.u. Narysov 

za pozemky v jejich spoluvlastnictvi. Poz. par. č. 160/34 je tedy do změny č. 5b UP obce 

k zastavbě zařazen zcela bez jakehokoliv opodstatněni, na rozdil od poz. par. č. 341/2, ani 

přimo nenavazuje na veřejně přistupnou nezpevněnou učelovou komunikaci na poz. par. č. 

157 v k.u. Narysov, nenavazuje přimo na zastavitelne uzemi obce Narysov a k tomuto 

pozemku je nezbytne vybudovat novou učelovou komunikaci. 

Pořizovateli je zřejmé, že tvůrce legislativních změn umožnil obcím dle § 55 odst. 1 StavZák každé 4 

roky uskutečnit vyhodnocení uplatňování nabídky. Dal jim tak právo uskutečňovat také redukce 

ploch, které jsou pasivní nebo řešitelné. Jde o připomínku. 

IV. 

Změna UP č. 5b obce Narysov neurčuje stejne podminky dopravni obslužnosti pro 

všechny lokality určene k zastavbě RD. Dale zcela nerovně a diskriminačně provadi 

k redukci pozemků v lokalitě A7 (Z.5) ve spoluvlastnictvi spoluvlastnic, kde jsou 

uskutečňovany kroky k provedeni jeji zastavby, kdy v jinych lokalitach s vymezenim 

zastavitelnych ploch, u kterych neni vyvijena žadna činnost k jejich zastavbě, neni 

provaděna žadna redukce těchto zastavitelnych ploch. Redukce pozemků v lokalitě A7 (Z.5) 

spoluvlastnic je v odůvodněni navrhu změny č. 5b UP provaděna zcela učelově, a to 

z důvodu vedeni soudniho řizeni o zřizeni služebnosti nezbytne cesty přes poz. par. č. 
266/15 v k.u. Narysov a spravnich řizeni mezi spoluvlastnicemi, jak shora uvedeno. Obci 

Narysov je připravovana celkova změna UP obce, ve ktere však neni zajem obce Narysov 

řešit tuto lokalitu spolu s ostatnimi lokalitami vymezujici pozemky k zastavbě, kdy je snaha 

obce Narysov učelově a neopravněně timto způsobem zasahovat do vlastnickych prav 

spoluvlastnic poz. par. č. 266/4 a 268/16 v k.u. Narysov. Postup obce Narysov v teto věci je 

svevolny, diskriminačni, nezakonny a šikanozni ve vztahu ke spoluvlastnicim předmětnych 

pozemků. 

Pořizovatel má zato, že územní plánování může zasahovat do vlastnických práv jen v nezbytné nutné 

míře. Může zasahovat do způsobu užívání specifických ploch, ve kterých jsou pozemky vlastníků. 

Nejedná se (mimo VPS a VPO) o zásah do vlastnických práv, ale do práv užívání. Služebnost nezbytné 

cesty se uvalí jistě pro existující stávající objekty bydlení. 

Pokud by měla byt redukce pozemků ve vlastnictvi spoluvlastnic v lokalitě A7 (Z.5) 

provaděna ve veřejnem zajmu, jak tvrdi obec Narysov, tak zde neni žadna proporcionalita 

mezi zajmem veřejnym a zajmem spoluvlastnic pozemků. Redukce pozemků spoluvlastnic 

v odůvodněni navrhu změny č. 5b UP obce Narysov neni provedena pouze v nezbytně nutne 

miře, jedna se o pomstu zastupců obce Narysov za to, že spoluvlastnice za stavajiciho 

napojeni dopravni infrastruktury na lokalitu A7(Z.5) odmitaji vybudovat souběžnou 

duplicitni komunikaci k lokalitě A7. K vybudovani duplicitni komunikace neexistuje žadny 

zakonny důvod. 

Pořizovatel má zato, že právo obcí na změny ÚP (ve vazbě na § 55 odst. 1 StavZák) a tudíž redukci ploch 

bydlení je zřejmé. Není to tedy žádná odplata za podanou žalobu spoluvlast-nic. Příležitost zajištění 

účelové komunikace pro plochu A7 (Z.5) přímo z III/1911 spolu-vlastnice nevyužily. 

Redukce pozemků spoluvlastnic uvedena v odůvodněni navrhu změny č. 5b UP obce 

Narysov a změna ze zastavitelne plochy do plochu určenych k zemědělskemu využiti neni 

legitimni, opřena o zakonne cile UP, neni činěna v nezbytně nutne miře a je činěna 

nešetrnym způsobem. Uvaděna kompenzace za omezeni vlastnickeho prava spoluvlastnic 

v rozsahu pozemků o celkove vyměře 34.548m2 za poz.par. č. 160/33 o vyměře 1.688 m2 je 
neadekvatni a redukce zastavitelnych pozemků, kdy spoluvlastnice budou nuceny se 

domahat v souladu s platnou pravni upravou nahrady jim způsobene škody timto zasahem 

do jejich vlastnickeho prava. 

Pořizovatel má zato, že uvedené citace se vtahují k situaci, kdy ÚP hodlá pozemky zařadit do plochy 

VPS nebo VPO a využít práva až na vyvlastnění majetku osob dle zákona č. 184/2006 Sb., v platném 

znění. 
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JUDr. Černohorska Zorka 

Ing. Barbora Farova 

v.z. JUDr. Černohorska Zorka 

plna moc ze dne 12.12.2023 

Přílohy: 

Plna moc ze dne 12.12.2023. 

Snimek webovych stranek obce Narysov ze dne 13.12.2023. 

Snimek webovych stranek obce Narysov ze dne 14.12.2023. 

Stanovisko Krajskeho uřadu Středočeskeho kraje ze dne 6.12.2022, č.j. 

144150/2022/KUSK/2 k navrhovanemu obsahu změny č. 5 UP. 

Geometricky plan č. 243-038/2019 vyhotoveny MONGEO-geodeticke služby. 

Zavazne stanovisko městskeho uřadu v Přibrami o připustnosti zaměru, stavebniho 

uřadu a uzemniho planovani ze dne 18.7.2022, sp.zn. MeUPB 72316/2022/SUUP/VV, 

č.j. MeUPB 73001/2022. 

Usneseni MěU Přibram ze dne 25.8.2020, sp.zn. MeUPB/70117/2020/SUUP/Ře, 

MeUPB č.j. 73095/2020. 

Projektova dokumentace Ing. Karla Cibulky– Komunikace pro RD Narysov – Na 

Vyfuku zak. 12/2020/3- vykres. čast. 

Doplněni projektove dokumentace Komunikace pro RD Narysov-Na Vyfuku Ing. Karla 

Cibulky -připojeni poz.par.č. 217/5, poz.par.č. 217/4, poz.par.č.217/1 a poz.par.č. 266/3 

na učelovou komunikaci na poz.par.č. 266/15 a na poz.par.č. 238/1 v k.u. Narysov. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Koordinovane zavazne stanovisko MěU Přibram, stavebni uřad a uzemni planovani ze 

dne 24.8.2020 sp.zn. MeUPB 65527/2020/SUUP/Ro, č.j. MeUPB 73929/2020. 

Zavazne stanovisko Policie ČR, KŘPSK, UO Přibram, Dopravni inspektorat dne 

14.7.2020 č.j. KRPS-164179-179-1/ČJ-2020-011106. 

Vyzva Městskeho uřadu Přibram, ze dne 11.9.2020, č.j. MeUPB 82836/2020, sp.zn. 

SOSH/ 68998/2020/Kleč. 

Usneseni MěU Přibram ze dne 14.12.2020, sp.zn. SOSH/68998/2020/SOSH/Kleč, č.j. 

MeUPB 108792/2020. 

Uzemně planovaci informace MěU Přibram ze dne 10.8.2023, č.j. 

82438/2023/SUUP/Fil. 

Usneseni MěU Přibram odboru životniho prostředi ze dne 27.11.2020, sp.zn. SZ 

MěUPB 92099/2020OŽP/Kor, č.j. MeUPB 92099/2020/OŽP/Kor. 

Hydrogeologicke zhodnoceni využitelnych zasob podzemni vody na lokalitě Narysov 

srpen 2019 zpracovane RNDr. Rudolfem Lukešem. 

3 varianty možneho napojeni budoucich RD na budovany kanalizačni řad obce Narysov 

projektantky Ing. Kučerove. 

Usneseni Okresniho soudu v Přibrami ze dne 26.1.2021, č.j. 9 C 175/2020-313. 

Usneseni Krajskeho soudu v Praze ze dne 27.4.2021, č.j. 22 Co 74/2021-331. 

Rozsudek Okresniho soudu v Přibrami dne 30.11.2022, č.j. 9 C 175/2020-621. 

Usneseni Krajskeho soudu v Praze dne 6.9.2023, č.j. 21 Co 85/2023-699. 

Smlouva o smlouvě budouci o zřizeni služebnosti stezky ze dne 7.6.2021. 

Rozhodnuti – uzemni rozhodnuti MěU Přibram, stavebni uřad a uzemni planovani, ze 
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dne 19.8.2020, sp.zn. MeUPB/367741/2020/SUUP/Ře, č.j. MeuPB 73030/2020. 

Usneseni OU Narysov ze dne 24.5.2021, sp.zn. NA2021/140. 

Usneseni Krajskeho uřadu Středočeskeho kraje ze dne 6.10.2021, sp.zn. 

SZ_082622/2021/KUKS, č.j. 082622/2021/KUSK- DOP/HOL. 

Usneseni MěU Přibram, odboru silničniho hospodařstvi ze dne 9.2.2022, sp.zn. 

117809/2021/OSH/Sva, č.j. MeUPB 14399/2022. 

Usneseni Odboru dopravy Krajskeho uřadu Středočeskeho kraj, č.j. 

134002/2021/KUSK-DOP/Hol, sp.zn. SZ_082622/2021/KUKS ze dne 27.10.2021. 

Rozhodnuti MěU Přibram, odbor silničniho hospodařstvi ze dne 16.6.2023, sp.zn. 

76356/2022/OSH/Sva, č.j. MeUPB 58292/2023. 

Rozhodnuti – veřejna vyhlaška Krajskeho uřadu Středočeskeho kraje ze dne 15.11.2023, 

sp.zn. č.j.129328/2023/KUDK-DOP/Svo, sp.zn.SZ129328/2023/KUKS. 

Sděleni Krajskeho uřadu pro Středočesky kraj, odbor životniho prostředi a zemědělstvi, 

č.j. 104847/2023/KUKS, sp.zn. SZ_104847/2023/KUKS ze dne 8.11.2023. 

LV č. 309 k.u. Narysov-Ing. Farova Barbora. 

LV č. 310 k.u. Narysov-JUDr. Černohorska Zorka. 

LV č. 311 k.u. Narysov- Ing. Tomaš Černohorsky. 

Postoupeni žadosti o souhlas k trvalemu a dočasnemu odněti zemědělske půdy pro 

zaměr vystavby „Rodinne domy“ k.u. Narysov ze dne 5.4.2023 MěUPB, odboru 

životniho prostředi, ze dne 1.8.2023, sp.zn. SZMeUPB 38105/2023/OŽP/Kor, č.j. 

MeUPB 80052/2023/OŽP/Kor. 

Situace umistěni rodinnych domů v lokalitě k.u. Narysov. 

Projektova dokumentace domu - Ing. Dušana Novotneho – bude doložena. 

CD – zaznam z jednani zastupitelstva ze dne 24.5.2023 – bude doložen dne 18.12.2023 

na jednani zastupitelstva obce Narysov. 

 

 

 

NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

VYHOVUJE SE POUZE ČÁSTEČNĚ 

N2 Černohorská Zorka JUDr. a Fárová Barbora Ing. (zplnomocnění pro JUDr. Zorku 

Černohorskou) – spoluvlastnice nesouhlasí s navrženým řešením, spočívajícím v redukci rozsahu plochy 

A7 (Z5) z důvodu nedisponující souhlasem Obce pro zajištění příjezdu k pozemkům p.č. 266/4 a 268/16 

LV 308 k.ú. Narysov. Dále se spoluvlastnice domnívají, že nedošlo ke splnění zákonných povinností 

pořizovatele se zveřejněním úplné dokumentace. 

vyvolává požadavek na opakované veřejné projednání 

K uvedené ploše A7 (Z5) bylo uplatněno podmíněné stanovisko dotčeného orgánu, vydané dne 

13.12.2023 č.j.143879/2023/KUSK: 
 

  
1. Odbor životního prostředí a zemědělství 

Krajský úřad Středočeského kraje, Odbor životního prostředí a zemědělství, na základě jemu svěřených kompetencí 

podle jednotlivých složkových zákonů na úseku životního prostředí vydává následující: 

Stanovisko dle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů (Ing. A. 

Šťasta, l. 910) 
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Krajský úřad Středočeského kraje, odbor životního prostředí a zemědělství (dále jen Krajský úřad), jako orgán 

ochrany přírody příslušný podle ustanovení § 77a odst. 4 písm. z) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a 

krajiny, ve znění pozdějších předpisů (dále jen zákon) sděluje, že z hlediska zvláště chráněných území (přírodní 

rezervace, přírodní památky a jejich ochranná pásma), z hlediska zvláště chráněných druhů rostlin a živočichů a z 

hlediska regionálních a nadregionálních územních systémů ekologické stability (ÚSES) nemá k předkládané 

koncepci připomínky. 
Krajský úřad jako orgán ochrany přírody příslušný podle ustanovení § 77a odst. 4 písm. o) zákona sděluje, že v 
souladu s ust. § 45i zákona již byl vyloučen významný vliv předložené koncepce, samostatně i ve spojení s jinými 
záměry nebo koncepcemi, na předmět ochrany nebo celistvost evropsky významných lokalit nebo ptačích oblastí, 
stanoviskem č.j. 144150/2022/KUSK ze dne 06. 12. 2022 a toto stanovisko zůstává nadále v platnosti. 
 
Odůvodnění stanoviska: Řešené plochy nejsou v překryvu se zvláště chráněnými územími v gesci Krajského úřadu 

ani jejich ochrannými pásmy. Řešené plochy nejsou v překryvu s prvky regionálního a nadregionálního ÚSES. Na 

základě údajů Nálezové databáze ochrany přírody Agentury ochrany přírody a krajiny ČR Krajský úřad nemá 

informace o možném konfliktu koncepce s ochrannými podmínkami zvláště chráněných druhů stanovenými 

zákonem. 

Změny koncepce oproti předchozí fázi projednávání nejsou, vzhledem k jejich umístění, charakteru a rozsahu, 
významné z hlediska vlivu koncepce na lokality soustavy Natura 2000. 
Stanovisko dle zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších 

předpisů (Ing. K. Orságová, l. 131) 
Orgán ochrany zemědělského půdního fondu (dále jen „ZPF“) příslušný dle ustanovení § 13 odst. 1 písm. b) a § 
17a písm. a) zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění pozdějších předpisů (dále 
jen „zákon o ochraně ZPF“), na základě ustanovení § 5 odst. 2 zákona o ochraně ZPF uplatňuje k předloženému 
návrhu Změny č. 5b územního plánu Narysov z října 2023 pro veřejné projednání následující stanovisko: 

 
I. Souhlasí s nezemědělským využitím lokalit: 

označení zábor ZPF třída ochrany navrhovaný způsob využití 

Z.13 0,1300 ha IV. OS – občanské vybavení - sport 

Z.12 0,1460 ha II. TU – technická infrastruktura - ČOV 

Správní orgán zohlednil účelnost a odůvodnění navrhovaných změn i relativně malý rozsah záboru ZPF. 

 
II. Souhlasí s nezemědělským využitím lokality: 

označení zábor ZPF třída ochrany navrhovaný způsob využití 

Z.14 0,5720 ha II. SV – smíšené obytné venkovské 

výlučně při současné redukci stávající zastavitelné plochy Z.5 na zemědělské půdě IV. třídy ochrany cca o 3,6000 
ha, jak je navrženo. 
Obec Narysov má podle platné územně plánovací dokumentace dostatečný, přesněji naddimenzovaný rozsah 
zastavitelných ploch pro bydlení. Vymezení nové zastavitelné plochy pro bydlení bylo zdejším úřadem 
odsouhlaseno výměnou za zrušení podstatné části jiné - stávající zastavitelné plochy. Celková bilance záborů ZPF 
je přijetím navrhované změny příznivější než současný stav. Kvalita zemědělské půdy a její stupeň ochrany se v 
těchto dvou případech významně liší, což je vykompenzováno výrazným rozdílem v ploše, která se vrací k 
zemědělskému využití - v ploše, která zůstane nezastavitelná a bude i nadále plnit řadu ekologicko-stabilizačních 
funkcí v krajině. 
 
Pořizovatel je toho názoru, že uplatněné stanovisko dotčeného orgánu v termínu MUSÍ respektovat. 
Dále pořizovatel prověřil námitky k úplnosti dokumentace a navrhuje vyhovět úpravou Návrhu změny č. 5 ÚP 
(autorizovanou osobou dle z. 360/1992 Sb.), zveřejněním pracovní verze srovnávacího textu, který ve finále bude 
dopracován do právního stavu ÚPD po vydání změny č. 5 ÚP (tzv. Úplné znění dle § 55 StavZák). Zastupování Ing. 
arch. Michala Petra při veřejném projednání bylo vynuceno jeho pobytem v nemocnici. Atelier tak musel, 
s ohledem na vážnost nemoci, řešit přeskupení zakázek. 
Část námitek, které se týkají vazby na nadřízenou ÚPD – Zásady územního rozvoje kraje, nechť posoudí Nadřízený 
orgán ÚP, tedy odbor ÚP a SŘ KÚ SčK ve svém stanovisku, o které MUSÍ pořizovatel požádat podle § 55b odst. 7 
StavZák. 
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N3 – Čermáková Menius Susanna Marie Bc. (zplnomocnění pro JUDr. Kamila Jelínka, 

Ph.D.) 20.12.2023 – po termínu   k ploše A6 (Z 4). 

 

 

K NÁMITCE DOŠLÉ PO TERMÍNU SE NEPŘIHLÍŹÍ 

 

N4 – Franzová Anna  22.12.2023 – k ploše A11 

 

NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

N4 Franzová Anna  – se dožaduje zařazení p.č. 341/2 LV 309 k.ú. Narysov do plochy A11 (Z14) -SV. 

vyvolává požadavek na doplnění schváleného OBSAHU změny č. 5 ÚP a na opakované 

veřejné projednání 

 

 

N5 – Černohorský Tomáš Ing.  27.12.2023 – po termínu  k ploše A7 

 

K NÁMITCE DOŠLÉ PO TERMÍNU SE NEPŘIHLÍŹÍ 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

Obecní úřad se rozhodl zopakovat veřejné projednání, avšak jako první 

v řadě. 

Obecní úřad Narysov jako úřad, který vykonává činnost podle § 6 odst. 2 zákona č. 

183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, v platném znění (dále jen stavební 

zákon), prostřednictvím fyzické osoby dle smlouvy o dílo, která splňuje kvalifikační 

požadavky pro výkon územně plánovací činnosti a příslušný k pořízení změny č. 5 

územního plánu Narysov, oznámil zahájení řízení o vydání změny č. 5 ÚP Narysov 
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podle § 55b stavebního zákona. 

              Veřejná vyhláška – výzva byla na úřední desce zveřejněna 

                       od 18. března do 26. dubna 2024 (po dobu 37 dnů) 

                        Veřejné projednání návrhu změny územního plánu        

                     

               se uskutečnilo v zasedací místnosti Obecního úřadu Narysov    

                             

                            dne 18. dubna 2024 od 13:00 do 13:19 hod. 

 

Z veřejného projednání byl dle ustanovení § 22 odst. 2 stavebního zákona pořízen 

písemný záznam a presenční listina. 

Veřejnou vyhláškou i na veřejném projednání bylo podáno upozornění týkající se podání 

NÁMITEK a PŘIPOMÍNEK: 

Ve vazbě na § 55b a § 52 odst. 2 stavebního zákona mohou podat námitky proti návrhu 

územního plánu pouze vlastníci pozemků a staveb dotčených návrhem řešení. 

Ve vazbě na § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona nejpozději do 7 dnů ode dne 

veřejného projednání (tj. do 25. dubna 2024) může každý uplatnit své připomínky. Ve 

stejné lhůtě mohou dotčené osoby podle § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona 

uplatnit své námitky, ve kterých musí uvést odůvodnění, údaje podle katastru nemovitostí 

dokladující dotčená práva a vymezit území dotčené námitkou. 

Ve vazbě na ustanovení § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebního zákona se k později 

uplatněným námitkám, stanoviskům a připomínkám nepřihlíží. 

Pořizovatel – Ing. Miroslav Sládek 

                      Smlouva o dílo s obcí Narysov dle § 24 stavebního zákona 

Pověřená zastupitelka obce Narysov 

                       Vlasta Petýrková – určená zastupitelka, starostka 

             Námitky a připomínky převzal pořizovatel dne 1. května 2024: 

 

Námitka č.B1  18.04.2024 – Fárová Barbora Ing. – v termínu     

                                              formát 2 x A4 + 7 příloh 

Námitka č.B2  22.04.2024 -  Černohorský Tomáš Ing. – v termínu     

                                     (zplnomocnění pro JUDr. Černohorskou) 

                                              formát 7 x A4 + 7 příloh   

Námitka č.B3  23.04.2024 -  Černohorská Zorka JUDr. a Fárová Barbora Ing. – 

                                            v termínu (zplnomocnění pro JUDr. Černohorskou) 
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                                            formát 22 x A4 + 3 přílohy 

  
V rámci veřejného projednání návrhu změny č. 5 ÚP Narysov byly podle ust. § 55b stavebního zákona uplatněny 

tyto námitky: 

 

NB1 – Fárová Barbora Ing./18.04.2024 v termínu k ploše A11 (Z 14). 

 

 

 

NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

NB1 Fárová Barbora Ing. – se dožaduje zařazení p.č. 341/2 LV 309 k.ú. Narysov do plochy A11 (Z14) 

-SV. 

vyvolává požadavek na doplnění schváleného OBSAHU změny č. 5 ÚP a na opakované 

veřejné projednání 

 
 

K pořizování změny č. 5 ÚP došlo z vlastního podnětu obce a na základě podání podnětů občanů. 

Celkem tedy Zastupitelstvo obce schválilo dne 22.5.2023 usn 11/04/2023 celkem 7 podnětů. Podnět Ing. 

Fárové Barbory mezi nimi nebyl.  Podněty označené v OBSAHu změny č. 5 čísly 5,6 a 7 se nacházejí na 

BPEJ II. bonitní třídy, a proto pořizovatel očekával nesouhlas orgánu ochrany ZPF, a proto další podnět 
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s p.č. 341/2 – TTP BPEJ s také II. BT nezařadil, ale eviduje žádost pro možnou další změnu ÚP. Lze 

předjímat ze zkušenosti, že zařazením p.č. 341/2 (dle přiložené situace – tedy nesplnění obalové křivky 

sídla, ale „vytrčení“) lze očekávat změnu názoru DO k navýšení plochy SV, a proto doporučilo ZO 

(26.5.2023) provádět změny v území postupně. Zařazením podnětu dle § 55a StavZák. mezi řádně 

uplatněné by znamenalo oslovit KÚ SčK odbor ŽP o dodatečné vydání stanovisek dle § 55a odst. d) a e) 

StavZák. Ale hlavně by došlo k vrácení pořizovatelského procesu úplně na začátek a byla by tak 

popřena hospodárnost vedeného řízení dle § 55b StavZák, tedy zkrácený proces pořizování změny ÚP. 
Podnět je evidován na Obecním úřadu Narysov jako podnět pro další změnu ÚP, kterou má právo zahájit 

svým usnesením pouze Zastupitelstvo obce. 
Námitka proti Návrhu rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek je nepatřičná. Lze podat 

námitku POUZE proti Návrhu změny č. 5 ÚP, na což bylo ve Vyhlášce upozorněno. 

 
 

 

 

NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

NB1 Fárová Barbora Ing. – se dožaduje přezkumu procedurálního postupu veřejného projednání. 

vyvolává posouzení procesu pořizování změny č. 5 ÚP u jiného orgánu -kraje. 

 
 

Námitka proti procesu pořizování je nepatřičná. Lze podat námitku POUZE proti Návrhu změny č. 5 ÚP, 

na což bylo ve Vyhlášce upozorněno. 
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NB2 – Černohorský Tomáš Ing./22.04.2024 v termínu k ploše A7. 

 

 
 

 

VYHOVĚT NÁMITCE 

NB2 Černohorský Tomáš Ing. (zplnomocnění pro JUDr. Zorku Černohorskou) – vlastník nesouhlasí 
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s navrženým řešením, spočívajícím v zamítnutí námitky, když dokládá osobní   
                                           převzetí na Obecním úřadu dne 18.12.2023. 

Jak sám uvádí, z důvodu právní opatrnosti, podal námitku také České Poště a.s., a tak se stalo, že doručení 

dne 27.12.2023 došlo po termínu (myšleno dle speciálního zákona, kterým v tomto případě je stavební 

zákon a jím specifikované lhůty – 20.12.2023 k podávání námitek). 

           Pořizovatel pohlíží zpětně na námitku N5 jako námitku podanou v termínu: 

 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení a rozhodl nedostatky odstranit a provedl znovu zahájení 

řízení o vydání změny č. 5 ÚP a stanovil nový termín na 18. dubna 2024 pro veřejné projednání. 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení a rozhodl nedostatky odstranit a provedl znovu zahájení 

řízení o vydání změny č. 5 ÚP a stanovil nový termín na 18. dubna 2024 pro veřejné projednání. 

 
Toto tvrzení se nezakládá na pravdě, neboť pořizovatel řádně postupoval a požádal o vydání 

stanoviska dle § 55a odst. 2 písm. d) a e) dne 24. listopadu 2022, aby stanovisko odboru ŽP pak 

obdržel 6. prosince 2022. Tedy stanovisko bylo součástí schváleného OBSAHu změny v Zastupitelstvu 

obce Narysov dne 25.5.2023. 

Pořizovatel uznal jistá pochybení se zveřejněním „srovnávacího textu“ (byl předložen až na veřejném 

projednání), a proto ZOPAKOVAL veřejné projednání. V grafické části byla žlutě označena věcná 

změna, aby se ve srovnávacím textu nepletla se změnou 5A – změnový standard. 

Toto tvrzení se nezakládá na pravdě, neboť Ing. arch. Helena Stejskalová má autorizaci ČKA 04099. 

Vnitřní struktura Atelieru a jeho jednatel určí, kdo bude zodpovědným projektantem. Ten provádí 

kontrolu dokumentace. Přeskupení prací bylo vyvoláno vážným onemocněním a pobytem v nemocnici 

(už od listopadu 2023) pana architekta Michala Petra. Zakázku po něm převzala architektka Helena 
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Stejskalová. Jde o připomínku. 

 
Pořizovatel uznal jistá pochybení se zveřejněním Návrhu – zmiňovanou variantnost odstranil, a proto 

ZOPAKOVAL veřejné projednání. 

 
Obec má právo podat návrh na redukci některých návrhových ploch v ÚP. Podnět č.4 k posouzení 

redukce plochy A7 byl součástí schváleného OBSAHu změny v Zastupitelstvu obce Narysov dne 

25.5.2023. 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran výsledků vedeného soudního a správního řízení, a 

protože nejsou předmětem, který má v procesu pořizování změny č. 5 ÚP vyhodnotit, řádí je mezi 

připomínku. 
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Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran výsledků vedeného pořizování změny č. 5 ÚP, a 

protože nejsou předmětem, který má v procesu napadení Návrhu změny č. 5 ÚP vyhodnotit, řádí je mezi 

připomínku. Lhůta na podání námitek byla účastníky pochopena, vnímána a také dodržena. Vyhláškou 

byla stanovena lhůta pro podání námitek do 25. dubna 2024. 

 
 

Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran výsledků vedeného pořizování změny č. 5 ÚP, a 

protože nejsou předmětem, který má v procesu napadení Návrhu změny č. 5 ÚP vyhodnotit, řádí je mezi 

připomínku. 

 

 

 

 

 

 

NB3 – Černohorská Zorka JUDr. a Farová Barbora Ing. /23.04.2024 v termínu 

k ploše A7 (Z 5). 



41 

 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran výsledků vedeného pořizování změny č. 5 ÚP, a 
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protože nešlo dle § 53 StavZák o „opakované“ veřejné projednání (také toto není nikde ve Vyhlášce 

zmíněno) nejsou předmětem, který má v procesu napadení Návrhu změny č. 5 ÚP vyhodnotit, řádí je 

mezi připomínku. 

 
Pořizovatel považuje Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek za pracovní 

materiál spisu o pořizování změny č. 5 ÚP. Přesto jej zveřejnil, aby se mohli občané s posouzením 

námitek seznámit. I v této fázi doplnění tohoto materiálu je zřejmé, že není do zasedání Zastupitelstva 

obce uzavřen, ale může podléhat doplnění, úpravám a také změnám na doporučený výrok rozhodnutí. 

Řadí tuto část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel považuje napadání označení dokumentace za zástupný, nemá vliv na obsah Návrhu 

změny č. 5 ÚP k předmětné ploše A11 (Z14). Řadí tuto část mezi připomínku. 
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Pořizovatel považuje napadání označení dokumentace za zástupný, nemá vliv na obsah Návrhu 

změny č. 5 ÚP k předmětné ploše A11 (Z14). Řadí tuto část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel považuje napadání označení dokumentace za zástupný, nemá vliv na obsah Návrhu 

změny č. 5 ÚP k předmětné ploše A11 (Z14). Řadí tuto část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel považuje napadání procesu za zástupný, nemá vliv na obsah Návrhu změny č. 5 ÚP 

k předmětné ploše A11 (Z14). Řadí tuto část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran výsledků vedeného pořizování změny č. 5 ÚP, a 

protože nešlo dle § 53 StavZák o „opakované“ veřejné projednání (také toto není nikde ve Vyhlášce 

zmíněno) nejsou předmětem, který má v procesu napadení Návrhu změny č. 5 ÚP vyhodnotit, řádí je 

mezi připomínku. 

 
Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran posouzení, zda se jedná o námitku (věcná 

k předloženému Návrhu změny č. 5 ÚP) nebo o připomínku (procesní stránka věci). 
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Pořizovatel prověřil všechna uvedená tvrzení stran domnělého posouzení dle § 53 StavZák. Řadí tuto 

část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel prověří webové zveřejnění hlavního výkresu. Řadí tuto část mezi připomínku. 

 

 
Pořizovatel považuje Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek za pracovní 

materiál spisu o pořizování změny č. 5 ÚP. Přesto jej zveřejnil, aby se mohli občané s posouzením 

námitek seznámit. I v této fázi doplnění tohoto materiálu je zřejmé, že není do zasedání Zastupitelstva 

obce uzavřen, ale může podléhat doplnění, úpravám a také změnám na doporučený výrok rozhodnutí. 

Řadí tuto část mezi připomínku. 

 
Pořizovatel považuje Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek za pracovní 

materiál spisu o pořizování změny č. 5 ÚP. Přesto jej zveřejnil, aby se mohli občané s posouzením 

námitek seznámit. I v této fázi doplnění tohoto materiálu je zřejmé, že není do zasedání Zastupitelstva 

obce uzavřen, ale může podléhat doplnění, úpravám a také změnám na doporučený výrok rozhodnutí. 

Stanoviska DO se na úření desce nezveřejňují, neboť je pořizovatel musí vyhodnotit, aby byl Návrh 

změny č. 5 ÚP v souladu se stanovisky DO. Řadí tuto část mezi připomínku. 
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Pořizovatel považuje Návrh rozhodnutí o námitkách a návrh vyhodnocení připomínek za pracovní 

materiál spisu o pořizování změny č. 5 ÚP. Přesto jej zveřejnil, aby se mohli občané s posouzením 

námitek seznámit. I v této fázi doplnění tohoto materiálu je zřejmé, že není do zasedání Zastupitelstva 

obce uzavřen, ale může podléhat doplnění, úpravám a také změnám na doporučený výrok rozhodnutí. 

Vyhodnocovat reakce na Návrh rozhodnutí o námitkách se v procesu pořizování změny ÚP neprovádí. 

Jedná se o materiál pro zasedání Zastupitelstva obce před vydáním změny ÚP. Řadí tuto část mezi 

připomínku. 

 
Stanoviska DO se na úřední desce nezveřejňují, neboť je pořizovatel musí vyhodnotit, aby byl Návrh 

změny č. 5 ÚP v souladu se stanovisky DO. Řadí tuto část mezi připomínku. 
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Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 

 
Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 

 
Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 

 
 

Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 
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Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 

 
Pořizovatel prověřil všechny uvedené námitky, které vyhodnotil ve shora uvedených odstavcích 

s označením N2, nebylo by úsporné znovu opakovat shora uvedené vyhodnocení pořizovatele a určené 

zastupitelky. 
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NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

NB3 Černohorská Zorka JUDr. a Fárová Barbora Ing. (zplnomocnění pro JUDr. Zorku 

Černohorskou) – spoluvlastnice nesouhlasí s navrženým řešením, spočívajícím v redukci rozsahu plochy 

A7 (Z5) z důvodu nedisponující souhlasem Obce pro zajištění příjezdu k pozemkům p.č. 266/4 a 268/16 

LV 308 k.ú. Narysov. 

 
Posouzení možné redukci uvedené plochy A7 (Z5) bylo požadováno obcí ve schváleném úplném 

ONSAHu změny č. 5 ÚP. Redukce plochy byla podpořena také v uplatněném podmíněném stanovisku 

dotčeného orgánu, vydané dne 13.12.2023 č.j.143879/2023/KUSK. 
 

 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

Návrhy rozhodnutí o námitkách a vyhodnocení připomínek budou rozeslány dotčeným orgánům 

k vydání stanoviska, k posouzení, jak bylo naloženo s obsahem vydaných stanovisek ve vztahu 

k podaným námitkám občanů. 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

                                   Stanoviska dotčených orgánů jsou akceptována: 

•24 03 21 KÚ koordinované stanovisko 

•24 03 25 MPO 

•24 03 26 MO 

•24 04 19 MěÚ Příbram – OŽP 

•24 04 24 MD 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

Návrhy rozhodnutí o námitkách byly dne 10. července 2024 upraveny o vyhodnocení stanoviska 

NOÚP ze dne 6.6.2024 čj. 076517/2024/KUSK, které pořizovatel obdržel od OÚ až dne 1.7.2024. Ze 

stanoviska vyplývá, že je potřebné rozhodnout o námitce  N3: 

 

 

N3 – Čermáková Menius Susanna Marie Bc. (zplnomocnění pro JUDr. Kamila Jelínka, 

Ph.D.) doručeno do DS OÚ Narysov 20.12.2023 – v termínu   k ploše A6 (Z 4). 

 

Na základě výše uvedeného je tak povinností stavebního úřadu 

jednoznačně přehodnotit podmínky ohledně šířky komunikace, kdy 

požaduje nereálnou šíři 8m na přístupové cestě k Pozemku. Již s 

ohledem na zástavbu a šířku ulice v zastavěném území je podmínka 

zcela zcestná. 

Stavební úřad musí zrušit podmínku postupné výstavby směrem 

od zástavby v lokalitě A6, která je zjevně neodůvodna, šikanózní a je 

činěna pouze na základě libovůle obce Narysov, čímž jednoznačně 

porušuje právní předpisy a základní práva vlastníků nemovitostí. 



49 

 

 NÁMITCE NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

 
 

 
K pořizování změny č. 5 ÚP došlo z vlastního podnětu obce a ta spravedlivě stanovila stejné 

podmínky pro šířkové uspořádání budoucích komunikací (šířka 8 m mezi ploty budoucích pozemků 

s RD). Aby nedocházelo k nežádoucí živelné zástavbě, stanovila obec podmínku postupného 

zastavění směrem od obce do krajiny. Popis je zřejmý z textové části oddílu ODŮVODNĚNÍ kap. I 

body 5) a 6). 

 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

 

Touto úpravou plní pořizovatel požadavek NOÚP ze dne 6.6.2024 čj. 076517/2024/KUSK, kdy LZE 

POKRAČOVAT v řízení o vydání změny č. 5 ÚP až po odstranění zmíněných nedostatků. 

 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 

Návrhy rozhodnutí o námitkách byly dne 15. července 2024 upraveny o vyhodnocení Námitky N5, 

neboť ze zevrubnou kontrolou na Obecním úřadu zjistilo, že Námitku č. 5 převzala paní starostka 

dne 18.12.2023. 

 
 

 

N5 – Černohorský Tomáš Ing.  18.12.2023 –  k ploše A7 – v termínu    

                 6 x A4 

 

 

 NÁMITCE NEVYHOVĚT – SE ZAMÍTÁ 

 
 

 

1.Procesní část obsahuje chyby a nedostatky 

Pořizovatel provedl zjištění o chybách. Uznal vzniklá pochybení a proto 

vyvolal nové veřejné projednání na den 18. dubna 2024 od 13 hodin na OÚ 

Narysov – nedostatky procesní části OÚ napravil. 

2.Stanoviska dle § 55a odst. 2 písm. d) a e) musí mít pořizovatel před 

veřejným projednáním 
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          Pořizovatel splnil povinnost dle § 55a odst. 2 písm. d) a e), když dne      

          24.11.2022 podal DS žádost na KÚ SčK a dne 6.12.2022 pod 

          čj.144150/2022/KUSK byla stanoviska vydána. Zastupitelstvo obce 

          pak dne 25.5.2023 usn 4/2023 schválilo úplná obsah změny č. 5 ÚP 

3.Autorizace zpracovatele dle z. 360/1992 Sb. 

Pořizovatel uznal, že při vážném onemocnění arch.Michala Petra, musel 

atelier Archum architekti určit náhradního zpracovatele. Tím byl v atelieru 

pověřen Ing. arch. Šimon Vojtík, Ph.D. ČKA 03827. 

4.Data vyvěšení a sejmutí na úředních deskách OÚ. 

Pořizovatel provedl zjištění o chybách. Uznal vzniklá pochybení a proto 

vyvolal nové veřejné projednání na den 18. dubna 2024 od 13 hodin na OÚ 

Narysov – nedostatky procesní části OÚ napravil. 

Touto úpravou plní pořizovatel požadavek NOÚP ze dne 6.6.2024 čj. 076517/2024/KUSK, kdy LZE 

POKRAČOVAT v řízení o vydání změny č. 5 ÚP až po odstranění zmíněných nedostatků. 

xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx 
 


